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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°224.026 - DF (2012/0184223-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : MAURICIO MARTINS MOURA
ADVOGADO . GILDASIO FIGUEIREDO HOLANDA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 149 DO CPP.
INSTAURACAO DE INCIDENTE DE INSANIDADE MENTAL.
NECESSIDADE. REEXAME FATICO PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O Tribund de origem, com supedaneo no caderno probatério dos autos,
concluiu ndo haver dlvidas sobre a higidez menta do recorrente, maotivo pelo
qua indeferiu 0 plato de instauracdo de incidente de insanidade menta. O
pedido de reandlise desse entendimento encontra ébice no enunciado 7 da
Simula desta Corte, por implicar no vedado reexame de fatos e provas dos
autos.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra

Rdatora" Os

Srs. Minigros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior, Assusete Magahées e

Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 18 de dezembro de 2012(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°224.026 - DF (2012/0184223-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : MAURICIO MARTINS MOURA
ADVOGADO . GILDASIO FIGUEIREDO HOLANDA E OUTRO(S)
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuidase de agravo regimenta interposto por MAURICIO MARTINS
MOURA, contra decisdo monocrética, de minha lavra, que negou provimento ao agravo em
recurso especia, nos seguintes termos:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AFRONTA AO ART. 149 DO CPP. INCIDENTE DE
INSANIDADE MENTAL. INSTAURACAO. NECESSIDADE. REEXAME
DE MATERIA FATICA. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO AO QUAL SE
NEGA PROVIMENTO. (fls. 238/241)

Reitera o recorrente, as fls. 248/251, a mesma tese do especial, de que, em
resumo, se faz necesséria a instauracéo de incidente de insanidade menta, a apurar sua
capacidade de entendimento e autodeterminacd do momento do fato, porquanto teria Sdo
levantada divida quanto a sua higidez mental no curso do processo; aduz, também, que ta
andlise ndo implicaem revolvimento fatico.

E o rdaorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°224.026 - DF (2012/0184223-1)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 149 DO CPP.
INSTAURAC;AO DE INCIDENTE DE INSANIDADE MENTAL.
NECESSIDADE. REEXAME FATICO PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O Tribund de origem, com supedaneo no caderno probatdrio dos autos,
concluiu ndo haver dividas sobre a higidez mentd do recorrente, motivo pelo
qua indeferiu o plato de instauracdo de incidente de insanidade menta. O
pedido de reandlise desse entendimento encontra obice no enunciado 7 da
Simula desta Corte, por implicar no vedado reexame de fatos e provas dos
autos.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Com efeito, nos termos do explicitado no decisum monocréico, no que
concerne a sustentada afronta ao artigo 149 do CPP, observa-se que o Tribund de origem, as
fls. 182/183, com fulcro no conjunto probatorio dos autos, entendeu desnecessario instaurar
incidente de insanidade mental, nos seguintes termos.

"A Defesa pede, em preliminar, a anulagdo da sentenca, sustentando
indicios de que o réu € portador de doenca mental. E o faz apenas com
base nas declaracBes da irma dele na Delegacia, onde afirmou que 'o
autuado apresenta problemas psiquidtricos e que ja lhe foi indicado
tratamento’. Sucede que tais declaracdes, desprovidas de qualquer outro
elemento concreto indicador da insanidade mental do acusado, ndo autoriza
a redizacd do respectivo incidente, ainda mais quando o conjunto
probatério demonstra gue o comportamento do réu, no momento do
fato-crime, foi condizente com sua situacio de embriaguez, em nada
sindizando moléstia mentd.

Confiram-se as declaragtes do acusado (fl. 109):

'(...) que realmente efetuou disparos de arma de fogo (...). Que estava
embriagado e ndo tem costume de beber (.:.); Que é trabalhador e tem dois
empregos. porteiro e motorista. Que tem dois filhos e paga pensdo. Que
estéd muito arrependido do fato (...)".

Bem analisadas as circunstancias judiciais, fl. 128".
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Logo, entender de modo digtinto, a afirmar necesséria, no caso, a instauracdo
do incidente de insanidade menta, isso implicaria no reexame do conjunto probatério dos
autos, o que € vedado nas instancias excepcionais.

E assente que cabe ao aplicador da lg, em instincia ordinéria, fazer um cotejo
fético e probatério a fim de andlisar a necessidade, ou néo, de instauracdo de incidente para a
verificacdo da sanidade mental do acusado.

Nesse contexto, verifica-se ndo posslir esta senda eleita espaco para a andlise
das matérias suscitadas pelos recorrentes, cuja missdo pacificadora restara exaurida pelas
insténcias anteriores.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitavel o revolvimento do arcabouco carreado aos autos, procedimento
sabidamente inviavd nainsténcia especial.

Com efeito, ndo se mostra plausivel nova andlise do contexto probatério por
parte desta Corte Superior, a qual ndo pode ser considerada umaterceiraingténcia recursal.

No mais, referida vedacdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da simula
desta Corte, verbis. "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especial”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"ADMINISTRATIVO. INSTAURACAO DE INCIDENTE DE
SANIDADE MENTAL. TRIBUNAL A QUO CONCLUIU PELO NAO
CABIMENTO. EXAME DESSE ENTENDIMENTO ESBARRA NO OBICE
DA SUMULA 7/STJ. 1. O Tribuna a quo, com base no contexto fatico
dos autos, concluiu ndo haver dlvida sobre a higidez mental do paciente,
ora agravante, razdo pela qual manteve a decisdo que indeferiu o pedido de
instauragdo de incidente de sanidade mental. O reexame desse entendimento
esbarra no 6ébice da Simula 7/STJ. 2. Agravo Regimental ndo provido".
(AgRg no AREsp 230.671/SP, Re. Min. HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 05/11/2012)

"CRIMINAL. HC. ROUBO QUALIFICADO. EXAME DE SANIDADE
MENTAL. EXISTENCIA DE PERICIA QUE TERIA ATESTADO A
SEMI-IMPUTABILIDADE DO REU. LAUDO POSTERIOR
RECONHECENDO A IMPUTABILIDADE HOMOLOGADO PELO
MAGISTRADO. CONDENA(;AO COM BASE NAS PROVAS
PRODUZIDAS NOS  AUTOS PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO DO JUIZ. IMPROPRIEDADE DO WRIT. ORDEM
DENEGADA. I. (...). 1. (...). 1. (..). V. (...). V. Para se constatar a
ineficacia do exame de sanidade menta seria necessério o revolvimento do
conjunto fético-probatério, inadmissivel na via estreita do habeas corpus.
VI. O Tribuna a quo, apds andlise fatica e juridica da questdo, entendeu
pela imputabilidade do acusado, em confirmagdo a sentenca proferida pelo
Juizo singular, sendo incabivel o reexame da matéria por esta Corte. VII.
(...). VIII. Ordem denegada’. (HC 62.909/SP, Rel. Min. GILSON DIPP,
QUINTA TURMA, DJ 18/06/2007)
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"RECURSO ESPECIAL. PENAL. CRIMES CONTRA O
PATRIMONIO. ESTELIONATO E OUTRAS FRAUDES. TIPICIDADE
DO FATO. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. 'Conforme entendimento pacifico desta Corte, € vedado,
em sede de recurso especial, aferir se a conduta praticada pelo condenado
se amolda a um ou outro tipo penal, porquanto demandaria incursdo a seara
fatico-probatéria.’ Recurso ndo conhecido". (REsp 506.570/MG, Rd. Min.
JOSE ARNALDO DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJ 01/09/2003).

Por fim, nos termos do assentado no decisum monocrético, é importante
destacar que o dbice do Enunciado n° 7 da Simula desta Corte também se aplica aos apelos
especiais interpostos com fundamento na dinea "c' do permissvo condituciona, naguelas
hipéteses em que, assim como 0 caso presente, a divergéncia € calcada em fatos e ndo na
interpretacdo dale. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. ALINEA C. INCIDENCIA.
DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
|- Tendo o Tribuna de origem decidido com base no complexo
fatico-probatério deimitado e avdiado nas instancias ordinérias, nova
andlise sobre o tema encontra 6bice no teor da Simula 7 desta Corte
Superior. |1- O 6bice da Simula 7 do STJ é aplicavdl também ao recurso
especial fundado no artigo 105, IlI, '¢', da Constituicdo. Il1- (...). V-
Agravo regimental a que se nega provimento". (AgRg no Ag 1276510/SP,
Rel. Min. PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJBA), TERCEIRA TURMA, DJe 30/06/2010).

"TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - EMBARGOS DO
DEVEDOR - CONTRATO SOCIAL - INEXISTENCIA DE
IMPUGNACAO NO TRIBUNAL DE ORIGEM — PROVA DA CONDICAO
DE EMPRESA COMERCIAL OU MISTA — RECURSO ESPECIAL
FUNDAMENTADO EM MATERIA DE PROVA — IMPOSSIBILIDADE —
INCIDENCIA DO VERBETE 07 DA SUMULA DO STJ -
PRECEDENTES. 1. (...). 2. (...). 3. (...). 4. No mérito, em sintese, é
jurisprudéncia assente no STJ assegura que "se a divergéncia diz respeito
aos fatos e ndo a interpretacdo da le, incide o 6bice da Simula 7/STJ.
(...)." (REsp 797.799/MG, Rd. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma,
julgado em 6.2.2007, DJ 15.2.2007, p. 226); Agravo regimental
improvido". (AgRg no REsp 913903/BA, Rd. Min. HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJ 30/05/2007).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0184223-1 AREsp 224.026 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 20110510027255 20110510027255AGS 2112011 2725511 27259220118070005
EM MESA JULGADO: 18/12/2012

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MAURICIO MARTINS MOURA
ADVOGADO : GILDASIO FIGUEIREDO HOLANDA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAURICIO MARTINS MOURA

ADVOGADO : GILDASIO FIGUEIREDO HOLANDA EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Janior, Assusete Magahées e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



