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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 193.005 - MT (2010/0228001-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : JAISON OSVALDO DELLA GIUSTINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
PACIENTE : ANTONIO BORGES DE OLIVEIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. ART. 333, § UNICO, DO CODIGO
PENAL. ALEGACAO DE AUSENCIA DE DEFESA TECNICA.
FUNDAMENTO NAO VENTILADO NAS RAZOES RECURSAIS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. MAUS
ANTECEDENTES, @CONDUTA  SOCIAL E PERSONALIDADE.
MAJORACAO COM BASE EM INQUERITOS POLICIAIS E ACOES
PENAIS EM ANDAMENTO. ILEGALIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
N.° 444 DESTA CORTE. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS CONCRETOS
PARA AFERICAO. INDEVIDA CONSIDERACAO DE CIRCUNSTANCIAS
INSITAS AO TIPO PENAL COMO DESFAVORAVEIS. FIXACAO DA
PENA-BASE NO MINIMO LEGAL QUE SE IMPOE. SANCAO
DEFINITIVA ALVITRADA EM TEMPO INFERIOR A 4 ANOS DE
RECLUSAO. APLICACAO DAS REGRAS PREVISTAS NO ART. 33, § 2°,
ALINEA C, E § 3° DO CODIGO PENAL. HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, CONCEDIDO
PARA, MANTIDA A CONDENACAO, FIXAR A PENA EM 3 (TRES)
ANOS DE RECLUSAO E 13 (TREZE) DIASMULTA, EM REGIME
INICIAL ABERTO, COM CONDICOES A SEREM FIXADAS PELO JUiZO
DAS EXECUGOES, DEVENDO AINDA O MESMO ORGAO
JURISDICIONAL AVALIAR A POSSBILIDADE DE A PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE SER SUBSTITUIDA POR REPRIMENDAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS.

1. A despeito da documentacdo dos autos revelar que a atuacdo dos
Advogados do Paciente em segundo grau de jurisdicdo fol muito combativa —
tendo sdo opostos embargos de declaragdo contra o acdrddo da apelacéo e,
ainda, interposto recurso especial perante esta Corte — em nenhuma ocasido,
mor mente nas razdes da apelacdo, nada se alegou sobre eventua insuficiéncia
ou auséncia de defesa técnica. Assm, avdiar td pedido sgnificaria vedada
supressdo de ingtancia, pois 0 “"efeito devolutivo do recurso de apelacdo
criminal encontra limites nas razdes expostas pelo recorrente, em respeito
ao principio da dialeticidade que rege os recursos no ambito processual
penal patrio" (HC 241.376/SC, Rd. Minitro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 05/09/2012).

2. O julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade 0s
elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios
estabelecidos no art. 59 do Cddigo Penal, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sgja, proporcionamente, necessaria e suficiente
para reprovacdo do crime. Especiadmente, quando considerar desfavoraveis as
circunstancias judicias, deve o magistrado declinar, motivadamente, e com base
em dados concretos, as suas razoes, pois a inobservancia dessa regra ofende o
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preceito contido no art. 93, inciso X, da Congtituicdo da Republica.

3. A pena-base ndo pode ser descolada do minimo lega com esteio em
elementos condtitutivos do crime, em suas qualificadoras ou, ainda, em referéncias
vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacdo objetiva para judificar a
exasperacao, como ocorrido, na hipotese, em relacéo a culpabilidade do agente.

4. Inquéritos policias ou acdes penais em andamento ndo se prestam a
magjorar a pena-base, sgja a titulo de maus antecedentes, conduta socid negeativa
ou persondidade voltada para o crime, em respeito ao principio da presuncéo de
néo culpabilidade. Por ta razéo fora editada a Simula n.° 444/STJ, na qud se
sedimentou o0 entendimento de que "[é] vedada a utilizagdo de inquéritos
policiais e agbes penais em curso para agravar a pena-base”.

5. A circungtancia judicid da personadidade ndo pode ser valorada
negativamente se ndo existirem, nos autos, elementos concretos para sua efetiva
e segura afericéo peo julgador.

6. N&o pode ser considerada como circunstancia judicid desfavoravel a
assertiva de que o Condenado “corrompeu a dois policiais'. Evidentemente
narrou-se conduta indta ao delito de corrucdo ativa pois, segundo o proprio
paradigma tipificado no art. 333, caput, do Codigo Pendl, resta proibida a conduta
"[o]ferecer ou prometer vantagem indevida a funcionario publico”.

7. N&o sdo aptas para mgjorar a pena na primeira fase da dosmetria a
mera consideracdo de que as consequéncias do ddito sdo graves, por ndo haver
fundamentacdo objetiva.

8. Segundo as regras previstas respectivamente no art. 33, § 2.2 dineac,
e 8§ 3.°do Cddigo Pend, "o condenado ndo reincidente, cuja pena seja igual
ou inferior a 4 (quatro) anos, podera, desde o inicio, cumpri-la em regime
aberto", e "a determinacdo do regime inicial de cumprimento da pena
far-se-& com observancia dos critérios previstos no art. 59 deste Cédigo".

9. Habeas corpus parciamente concedido e, nessa extensdo, concedido
para, mantida a condenacdo, fixar a pena em 3 (trés) anos de reclusdo e 13
(treze) dias-multa, em regime inicid aberto, com condigdes a serem fixadas pelo
Juizo das ExecucBes, devendo ainda o mesmo Orgdo Jurisdiciond avdiar a
possihilidede de a pena privativa de liberdade ser subgtituida por reprimendas
restritivas de direitos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, conhecer parciamente do pedido e, nessa extensdo, conceder a ordem,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco Aurdlio
Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard
(Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 18 de dezembro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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IMPETRANTE : JAISON OSVALDO DELLA GIUSTINA

IMPETRADO
PACIENTE

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
: ANTONIO BORGES DE OLIVEIRA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

ANTONIO BORGES DE ALMEIDA — condenado pela prética dos dditos previstos nos arts.
333, § Unico, do Cadigo Penal, a pena de 04 (quatro) anos de reclusdo, e 48 (quarenta e oito)

diasmulta —, contra acordéo do Tribund de Justica do Estado de Mato Grosso, assm ementado

(fls. 737/738).

"APELACAO CRIMINAL - CRIME CORRUPCAO ATIVA -
PRELIMINARES DE NULIDADE ABSOLUTA EM RAZAO DA MATERIA -
ILEGITIMIDADE AD CAUSAM AO OFERECIMENTO DA DENUNCIA -
NULIDADE DO DECRETO CONDENATORIO FACE A FIXACAO DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE E PENA DE MULTA E FIXACAO DO REGIME
DE CUMPRIMENTO INICIALMENTE FECHADO - AFASTADAS -
MATERIALIDADE E AUTORIA DEVIDAMENTE COMPROVADAS, DIANTE
DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DE “NEGOCIAGOES HAVIDAS
ENTRE POLICIAIS E O APELANTE - ABSOLVICAO - IMPOSS BILIDADE -
RECURSO IMPROVIDO.

1- Apesar de o acusado j& encontrar-se preso provisoriamente pela
préatica de trafico de entorpecente internacional quando de sua prisdo em
flagrante pela pratica do delito de corrupcdo ativa, prevalece a
competéncia da Justica Estadual para julgar este Ultimo crime, pois o sujeito
passivo direto neste crime é o Estado de Mato Grosso e ndo a Unido
Federal, vez que os agentes policiais a quem o apelante prometera e/ou
entregara vantagens indevidas, sdo servidores do Estado de Mato Grosso,
que é o titular da regularidade da funcéo administrativa, em especial no que
diz respeito a probidade de seus funcionarios, inexistindo lesdo a bens e
interesses da Unido, ndo havendo, dessa forma, falar em competéncia da
Justica Federal.

2 - Sendo o Ministério Publico o titular do jus puniendi nada o
impede, além de requisitar informagdes, documentos para instruir diversos
procedimentos e investigacdes para a apuracao de ilicitos penais, pois, hos
moldes do art. 129, IX, da Constituicdo Federal, € também funcdo do
Ministério Publico: “exercer outras funcbes que Ihe forem conferidas, desde
que compativeis com sua finalidade, sendo-lhe vedada a representacéo judicid e a
consultoria juridica de entidades publicas’ .

3 - No caso concreto, a pena aplicada seguiu criteriosamente a
previsdo do art. 59 do Cddigo Penal Brasileiro, tanto que as circunstancias
judiciais foram devidamente analisadas uma a uma, tendo a pena-base sido
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fixada acima do piso legal em decisdo judiciosamente fundamentada. O
regime de cumprimento inicialmente fechado foi corretamente fixado, bem
como a nao substituicdo por pena restritiva de direitos, vez que as
circunstancias judiciais do art. 59 do CP sdo desfavoraveis ao recorrente.

4 - A materialidade e autoria restaram devidamente comprovadas
nos autos, pelo que os elementos coligidos ddo conta de que existiu por
parte do apelante Anténio Borges promessa e efetiva entrega de um carro
ao agente policial Edvaldo, bem como promessa de quitacdo do consorcio
ao agente policial Duqgue, a fim de que os mesmos “ autorizassem” as saidas
do apelante da cadeia de Alto Araguaia, mormente diante da falta de
comprovacao dos dois negocios.

Recurso improvido."

Alegase, na presente impetracdo, em suma, que resta configurada nulidade
absoluta no processo-crime, em razdo do "evidente prejuizo ao paciente, vez que nao houve
defesa técnica na Acdo Penal” (fl. 36), e porque a pena-base foi exasperada acima do minimo
legd sem fundamentacdo idonea

Requer-se, assm, “seja declarada a nulidade do processo a partir da defesa
prévia', ou, aternativamente, sgja decotada "da pena-base as circunstancias judiciais
consideradas em desfavor do paciente, aplicando-a definitivamente em 1 (um) ano” (fl. 36).

O eminente Ministro ARI PARGENDLER, entdo Presidente desta Corte,
indeferiu o pedido liminar formulado durante as férias forenses (fl. 1.115).

As informacbes foram prestadas as fls. 1.123/1.127, acompanhadas de
documentos essenciais a solugéo da controvérsia.

O Ministério Publico Federd manifestou-se as fls. 1.226/1.231, em parecer assm
ementado (fl. 1.226):

"HABEAS CORPUS. CORRUPCAO ATIVA. ALEGADA AUSENCIA
DE DEFESA TECNICA. TESE NAO SUBMETIDA AO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

I — O Tribunal a quo ndo apreciou a alegacdo de nulidade
processual por auséncia de defesa técnica, o que inviabiliza o conhecimento
da presente impetracdo nesse ponto, sob pena de se proceder a indevida
supressao de instancia.

Il — Nao ha que se falar em ilegalidade ou abuso de poder na
fixacdo da pena-base acima do minimo legal, tendo em vista que tanto o
decisum singular quanto o aresto guerreado justificaram satisfatoriamente a
exasperacdo, lastreados em dados concretos e ressaltando a
preponderancia das circunstancias judiciais desfavoraveis ao paciente.

1l — Parecer pelo parcial conhecimento da ordem e, na parte
conhecida, pela sua denegacéo."



)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

E o rdatério.
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HABEAS CORPUS N° 193.005 - MT (2010/0228001-9)
EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. ART. 333, § UNICO, DO CODIGO
PENAL. ALEGAC}AO DE AUSENCIA DE DEFESA TECNICA.
FUNDAMENTO NAO VENTILADO NAS RAZOES RECURSAIS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. MAUS
ANTECEDENTES, ¥CONDUTA  SOCIAL E PERSONALIDADE.
MAJORAGCAO COM BASE EM INQUERITOS POLICIAIS E AGCOES
PENAIS EM ANDAMENTO. ILEGALIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
N.° 444 DESTA CORTE. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS CONCRETOS
PARA AFERICAO. INDEVIDA CONSIDERACAO DE CIRCUNSTANCIAS
INSITAS AO TIPO PENAL COMO DESFAVORAVEIS. FIXACAO DA
PENA-BASE NO MINIMO LEGAL QUE SE IMPOE. SANGAO
DEFINITIVA ALVITRADA EM TEMPO INFERIOR A 4 ANOS DE
RECLUSAO. APLICAGAO DAS REGRAS PREVISTAS NO ART. 33, § 29,
ALINEA C, E &8 3° DO CODIGO PENAL. HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, CONCEDIDO
PARA, MANTIDA A CONDENA(;AO, FIXAR A PENA EM 3 (TRES)
ANOS DE RECLUSAO E 13 (TREZE) DIASMULTA, EM REGIME
INICIAL ABERTO, COM CONDICOES A SEREM FIXADAS PELO JUiZO
DAS EXECUGCOES, DEVENDO AINDA O MESMO ORGAO
JURISDICIONAL AVALIAR A POSSBILIDADE DE A PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE SER SUBSTITUIDA POR REPRIMENDAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS.

1. A despeito da documentacdo dos autos revelar que a atuacdo dos
Advogados do Paciente em segundo grau de jurisdicdo foi muito combativa —
tendo sdo opostos embargos de declaracdo contra o acérddo da apelacéo e,
ainda, interposto recurso especial perante esta Corte — em nenhuma ocasiéo,
mor mente nas razdes da apelagdo, nada se alegou sobre eventua insuficiéncia
ou auséncia de defesa técnica Assm, avdiar td pedido significaria vedada
supressdo de ingtancia, pois 0 “"efeito devolutivo do recurso de apelagdo
criminal encontra limites nas razies expostas pelo recorrente, em respeito
ao principio da dialeticidade que rege os recursos no ambito processual
penal patrio" (HC 241.376/SC, Rd. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 05/09/2012).

2. O julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade o0s
elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios
estabelecidos no art. 59 do Cbdigo Penal, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sgja, proporcionamente, necessaria e suficiente
para reprovacdo do crime. Especiamente, quando considerar desfavoraveis as
circunsténcias judiciais, deve o magistrado declinar, motivadamente, e com base
em dados concretos, as suas razdes, pois a inobservancia dessa regra ofende o
preceito contido no art. 93, inciso 1X, da Condtituicéo da Republica.

3. A pena-base ndo pode ser descolada do minimo lega com esteio em
elementos congtitutivos do crime, em suas qualificadoras ou, ainda, em referéncias
vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacdo objetiva para judificar a
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exasperacao, como ocorrido, na hipdtese, em relacdo a culpabilidade do agente.

4. Inquéritos policiais ou acdes penais em andamento ndo se prestam a
majorar a pena-base, sgja a titulo de maus antecedentes, conduta social negativa
ou persondidade voltada para o crime, em respeito ao principio da presuncéo de
néo culpabilidade. Por tal razéo fora editada a Simula n.° 444/STJ, na qud se
sedimentou o0 entendimento de que "[é] vedada a utilizacdo de inquéritos
policiais e agbes penais em curso para agravar a pena-base”.

5. A circunstancia judicid da personadidade ndo pode ser valorada
negativamente se ndo existirem, nos autos, e ementos concretos para sua efetiva
e segura afericdo pelo julgador.

6. N&o pode ser considerada como circunstancia judicid desfavoravel a
assertiva de que o Condenado "corrompeu a dois policiais'. Evidentemente
narrou-se conduta indta a0 ddito de corrucdo ativa pois, segundo o proprio
paradigma tipificado no art. 333, caput, do Codigo Pendl, resta proibida a conduta
"[o]ferecer ou prometer vantagem indevida a funcionario publico".

7. N&o sdo aptas para mgjorar a pena na primeira fase da dosimetria a
mera consideracdo de que as consequéncias do ddito sdo graves, por ndo haver
fundamentacdo objetiva

8. Segundo as regras previstas respectivamente no art. 33, § 2.° dineac,
e § 3.°do Cadigo Pend, "o condenado néo reincidente, cuja pena seja igual
ou inferior a 4 (quatro) anos, podera, desde o inicio, cumpri-la em regime
aberto”, e "a determinacéo do regime inicial de cumprimento da pena
far-se-& com observancia dos critérios previstos no art. 59 deste Codigo".

9. Habeas corpus parcialmente concedido e, nessa extensdo, concedido
para, mantida a condenagdo, fixar a pena em 3 (trés) anos de reclusdo e 13
(treze) dias-multa, em regime inicid aberto, com condigdes a serem fixadas pelo
Jizo das ExecucBes, devendo ainda o mesmo Orgdo Jurisdiciond avdiar a
possihilidade de a pena privativa de liberdade ser subgtituida por reprimendas
restritivas de direitos.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Inicidmente, quanto a alegacdo de auséncia de defesa técnica, tem-se que o writ
néo pode ser conhecido

A documentacdo dos autos revela que a atuagcdo da Defesa em segundo grau de
jurisdicdo foi muito combativa, tendo sido opostos embargos de declarac@o contra o acorddo, e
ainda interposto recurso especia perante esta Corte. Porém, em nenhuma ocasi&o, muito menos
nas razoes da apelacdo, nada se mencionou acerca de insuficiéncia ou auséncia de defesa
técnica

Assim, ndo pode este Superior Tribund de Justica apreciar td aegacdo, ndo
ventilada perante o Tribund a quo, sob pena de supressdo de ingténcia, por ndo poder ser tida

Ccomo questdo que deva ser revista em razéo do efeito devolutivo amplo a que se da ao recurso
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Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
NULIDADE DA AC;AO PENAL. PROVA OBTIDA ATRAVES DE DENUNCIA
ANONIMA. ILEGALIDADE.

MATERIA NAO APRECIADA PELA CORTE DE ORIGEM. TEMA
NAO SUSCITADO PELA DEFESA NAS RAZOES DE APELAGCAO. EFEITO
DEVOLUTIVO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. O efeito devolutivo do recurso de apelacdo criminal encontra
limites nas razdes expostas pelo recorrente, em respeito ao principio da
dialeticidade que rege os recursos no ambito processual penal patrio, por
meio do qual se permite o exercicio do contraditério pela parte que defende
0s interesses adversos, garantindo-se, assim, o respeito a clausula
constitucional do devido processo legal.

2. Da analise dos autos, verifica-se que o acérddo que negou
provimento ao apelo defensivo ndo fez qualquer mencdo a alegada
ilegalidade da prova que originou a acdo penal na qual o paciente restou
condenado pela pratica do delito de tréfico ilicito de entorpecentes, até
mesmo por que em momento algum a defesa aventou tal tese nas suas razbes
recursais.

3. Tal matéria deveria ter sido, por Obvio, arguida no momento
oportuno e perante 0 juizo competente, no seio do indispensavel
contraditorio, circunstancia que evidencia a impossibilidade de andlise da
impetracdo, no ponto, por este Sodalicio, sob pena de configurar-se a
indevida prestacéo jurisdicional em supressao de instancia.

4. Habeas corpus ndo conhecido.” (HC 241.376/SC, Rel. Minigtro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 05/09/2012 —
grifel)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIQAO. QUANTUM DE INCIDENCIA.
ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. QUANTIDADE E
DIVERS DADE DE DROGAS. ALTERAC,‘AO DO DECIDIDO.

REVOLVIMENTO DO  ACERVO FATICO-PROBATORIO.
DESCABIMENTO. REGIME INICIAL DIVERSO DO FECHADO.
SUBSTITUICAO DA PENA. TEMAS NAO ENFRENTADOS NA ORIGEM.
COGNICAO. IMPOSSBILIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESTA EXTENSAO, DENEGADA.

1. Devidamente fundamentada a dosimetria, no tocante,
especificamente, a causa especial de diminuicéo, notadamente pela natureza
e guantidade da droga apreendida (art. 42 da Lei n° 11.343/2006), o
quantum de reducdo aplicado fica indene ao crivo do habeas corpus, pois é
matéria que demanda revolvimento fatico-probatério. Precedentes desta
Corte e do Supremo Tribunal Federal.

2. A questdo da possibilidade de alteracdo do regime inicial de
cumprimento de pena e de substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos sequer foi ventilada nas razbes do recurso de
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apelacdo, razao pela qual tais matérias nao foram apreciadas pelo Tribunal
a quo, o0 que impede sua cognicdo por esta Corte, sobe pena de indevida
supressao de instancia.

3. Embora o recurso de apelacéo devolva ao Juizo ad quem toda a
matéria objeto de controvérsia, o seu efeito devolutivo encontra limites nas
razbes aventadas pelo recorrente, em homenagem ao principio da
dialeticidade, que rege os recursos no ambito do Processo Penal, por meio
do qual se permite o exercicio do contraditério pela parte adversa,
garantindo-se, assim, o respeito ao devido processo legal.

4. Ordem parcialmente conhecida e, nesta extensdo, denegada.”
(HC 176.728/SP, Rel. Minitra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 27/06/2012 — grifel.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS DOSMETRIA DA
PENA. MATERIA NAO ARGUIDA OU DEBATIDA EM SEDE DE
APELACAO. CONHECIMENTO. IMPOSSBILIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

1. De ressaltar que a sentenca condenatoria transitou emjulgado e
a suposta ilegalidade na fixagcdo da pena-base ndo foi suscitada nas razbes
da apelacéo, tampouco debatida pela Corte de origem.

2. No caso, a defesa limtou-se a pleitear, na peticdo de
interposicéo do referido reclamo, a absolvi¢do do paciente. Assm, ndo ha
ilegalidade, em principio, no fato de o Tribunal a quo ndo se manifestar a
respeito dessa matéria.

3. N&o se desconhece o amplo efeito devolutivo do recurso de
apelacdo. Entretanto, o Tribunal estd4 adstrito ao pedido elaborado em tal
recurso, podendo apreciar, com profundidade, todas as questdes que se
relacionarem aquilo que foi impugnado, ou sgja, o recorrente determina a
extensao do inconformismo. Precedentes do STJ.

4. Desse modo, se questdes arguidas no presente writ ndo foram
ventiladas e sequer enfrentadas pela Corte Estadual, a defesa ndo pode
suscita-las diretamente perante o Superior Tribunal de Justica, sob pena de
supressao de instancia.

5. Ademais, consoante jurisprudéncia pacifica desta Corte, a
revisdo da pena imposta pelas instancias ordinarias, em sede de habeas
corpus, somente € admitida em situacdes excepcionais, quando constatado
evidente abuso ou ilegalidade, 0 que ndo se visumbra na espécie.

6. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no HC
100.692/MS, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em
03/05/2012, DJe 16/05/2012 — grifel.)

Prosseguindo, quanto & alegacdo de constrangimento na dosimetria da pena, o
Magistrado Sentenciante, ao fixar a pena-base em sentenca ratificada pelo Tribuna Impetrado,
assm judtificou seu aumento para 3 anos, in litteris (fl. 46):

"Seguindo as orientacdes do art. 59, do CP, primordialmente com
relacédo a culpabilidade normal do tipo, 0s péssimos antecedentes criminais,
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posto que o sentenciado ja fora condenado pela pratica de tréfico
internacional de substancia entorpecente, nesta Comarca de Alto
Araguaia/MT, e encontra-se respondendo outro feito analogo, conforme
documento de fls. 464, ja tendo e ainda estando respondendo a outros
varios feitos criminais, conforme documentos de fls. 464/467, & sua conduta
social, a sua personalidade, que se mostra voltada para a prética criminosa,
aos motivos vis e repugnantes do crime, ofendendo o Estado de Direito, as
circunstancias em que ocorreram posto que na época o sentenciado era
preso provisorio e encontrava-se respondendo a processo pela pratica do
crime de trafico, fato este que causou repercussdo nacional, sendo certo
ainda, que o sentenciado evadiu-se da cadeia local por no minimo trés
vezes, e mais, corrompeu a dois policiais, e as consequéncias, fixo-lhe a
pena-base em 03 (trés) anos de reclusdo e ao pagamento de 36 (trinta e
seis) dias-multa.

Inexistem circunstancias atenuantes a favor de denunciado.
Reconhego, ainda, a causa de aumento de pena prevista no 8 unico do art.
333 do CP [...]. Sendo assm, aumento a pena em formacdo em 1/3 (um
terco). Ante a inexisténcia de quaisquer outras causas e ou circunstancias
modificadoras, encontra desta forma a pena final do sentenciado como
sendo de reclusdo de 04 (quatro) e ao pagamento de 48 (quarenta e 0ito)
dias-multa devido pelo sentenciado, tornando este definitivo como sendo de
10 (dez) salarios minimos, vigente a época dos fatos." (destaquei).

O Paciente foi condenado pela prética do ddlito de corrupcao ativa, assm definido

no Codigo Pend,, in litteris:

12 anos.

(um) ano.

"Art. 333 - Oferecer ou prometer vantagem indevida a funcionério
publico, para determina-lo a praticar, omitir ou retardar ato de oficio:

Pena - reclusao, de 2 (dois) a 12 (doze) anos, e multa.

Paragrafo Unico - A pena é aumentada de umterco, se, enrazado da
vantagem ou promessa, o0 funcionario retarda ou omite ato de oficio, ou o
pratica infringindo dever funcional."

A reprimenda de reclusdo para o crime de corrupgao ativa varia entre entre 2 e

Insurge-se 0 Impetrante contra 0 aumento da pena-base, que, no caso, foi de 1

E ilegd o referido aumento.
Como é sabido, o julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade

o0s elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios estabel ecidos

no art. 59 do Cddigo Pend, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,

proporcionamente, necesséria e suficiente para reprovagao do crime.

Especia mente quando considerar desfavoraveis as circunstancias judicias, deve o
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magistrado declinar, motivadamente, as suas razdes, pois a inobservancia dessa regra ofende o
preceito contido no art. 93, inciso IX, da Condtituicdo da Republica

Primeiramente, verificase, da amples leitura da sentenca condenatéria, que a
consideracdo desfavoravel da culpabilidade foi feita com consideragBes vagas, genéricas, sem
fundamentacdo objetiva, portanto inadequadas para justificar a exasperagdo, pois 0 Magistrado
ndo indicou nenhum fato concreto que justificasse a valorizagdo negativa da mencionada
circunstancia judicid.

A propésto:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO SMPLES E HOMICIDIO
SMPLES TENTADO. DOSMETRIA DA PENA. FIXACAO DA PENA-BASE.
CULPABILIDADE, MOTIVOS, CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS
DO CRIME. FUNDAMENTACAO. AUSENCIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. EXASPERACAO DA PENA COM FUNDAMENTO
NOS ANTECEDENTES DO REU. POSS BILIDADE.

1. Emrelagéo a culpabilidade, o magistrado singular se limitou a
afirmar que 'o réu agiu de forma absolutamente censurével, sem se intimidar
com o md que poderia causa a vitima com a sua conduta de passar a arma a0
executor dos disparos.’

2. Na exasperacao da pena-base com fundamento na culpabilidade,
para a demonstracao de maior ou menor censurabilidade da conduta, deve
o magistrado enfatizar a realidade concreta em que esta ocorreu, bem como
a intensidade do dolo do agente, 0 que, no caso dos autos, ndo ocorreu.

3.[...]

5. Ordem par cialmente concedida para reduzr a pena-base imposta
ao paciente para 7 anos, resultando a pena definitiva em 8 anos e 2 meses

de reclus3o, no regime inicial fechado.” (HC 171.395/RS, 6.2 Turma, Rel. Min.
SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 01/02/2012.)

Também foi indevidamente exasperada a reprimenda do Acusado no que diz
respeito aos antecedentes criminais.

O que se conclui dos autos é que, a época da sentenca, ndo havia condenacéo
transitada em julgado em desfavor do Paciente, apenas processos ainda em curso.

Ora, inquéritos policiais ou agdes penais em andamento ndo se prestam a mgjorar
a pena-base, sgja a titulo de maus antecedentes, conduta social negativa ou per sonalidade
voltada para o crime, em respeito ao principio da presuncdo de ndo cul pabilidade.

Nesse sentido digpde a Simulan.® 444 do Superior Tribuna de Justica:

"E vedada a utilizacdo de inquéritos policiais e agdes penais em

curso para agravar a pena-base.”

A propdsito, vejam-se 0s seguintes precedentes.
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"HABEAS CORPUS. CRIME DE RESPONSABILIDADE
(PECULATO-DESVIO) DE PREFEITO. DOSMETRIA DA PENA
CONSIDERACAO INDEVIDA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL COMO
DESFAVORAVEL. MAUS ANTECEDENTES INQUERITOS E PROCESSOS
EM ANDAMENTO. EXASPERACAO DA PENA-BASE. IMPOSS BILIDADE.
PRESENCA DE FATORES QUE SE AFASTAM DOS COMUNS A ESPECIE.
ELEVACAO DA PENA-BASE. ADMISSBILIDADE. RESSARCIMENTO
INFIMO DO DANO CAUSADO. PREJUIZO EXPRESIVO AO ERARIO.
DESNECESS DADE DE FUNDAMENTACAO ESPECIFICA NA SEGUNDA
FASE DA APLICACAO DA PENA.

1. Inquéritos policiais ou agdes penais em andamento ndo podem
ser levados em consideracéo para fixacdo da pena-base, em respeito ao
principio constitucional do estado presumido de inocéncia. Precedentes.

2. Fatores que se afastam dos comuns a espécie, como o fato de o
crime ter sido cometido em concurso de agentes e de ter sido expressivo o
dano causado aos cofres publicos, constituem razbes suficientes para a
exasperacao da pena-base.

3. Temse por fundamentada a nédo-aplicacdo pelo Magistrado da
atenuante da reparacéo do dano, prevista no art. 65, inciso Ill, alinea c, do
Cadigo Penal, diante das consideracfes deduzidas na fixacao da pena-base
no sentido da expressividade do dano causado ao erério, sendo, pois,
desnecessario qualquer outro esclarecimento, na segunda fase, como forma
de se evitar indevida tautologia.

4. Ordem parcialmente concedida para, mantida a condenacéo
imposta, reformar a sentenca de primeiro grau e o acérdao tdo-somente na
parte relativa a dosimetria da pena, que fica quantificada em 04 anos, 05
meses e 10 dias de reclusdo.” (HC 135.421/RS, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe de 30/11/2009.)

"HABEAS CORPUS. ROUBO AGRAVADO. DOSMETRIA.
PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES. CONSIDERACAO DE INQUERITOS
POLICIAIS E DE CONDENACAO AINDA NAO TRANSTADA EM
JULGADO. DESCABIMENTO. CONSEQUENCIAS DO DELITO. PREJUIZO
DA VITIMA. DESFAVORABILIDADE. CIRCUNSTANCIA QUE NAO E
PROPRIA DO TIPO. PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA.
OBSERVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO
PARCIALMENTE.

1. Ndo podem ser considerados, para caracterizacdo de maus
antecedentes, ma personalidade ou ma conduta social, inquéritos policiais
ainda em andamento e condenacéo sem certificacdo de transito emjulgado,
sob pena de ofensa ao principio constitucional da presuncéao de inocéncia.
Precedentes deste STJ.

2. Nao h& constrangimento ilegal na consideracdo negativa das
consequéncias do delito com base no prejuizo da vitima, pois ndo se pode
dizer que tal fato seja inerente ao tipo do art. 157 do CP, merecendo, entéo,
ser devidamente sopesado quando da aplicacdo da reprimenda basica, em
observancia do principio da individualiza¢éo da pena.

3. Ordem parcialmente concedida para excluir da pena-base o
aumento em razdo dos maus antecedentes do paciente, ilegalmente
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considerados, restando a sancao definitiva em 5 anos e 8 meses de reclusdo
e pagamento de 20 dias-multa, mantidos, no mais, a sentenca e o aresto
combatidos." (HC 110.092/DF, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe de
13/10/2009.)

Ainda no ponto, vaorou o Magistrado a quo, negativamente, o fato de o Paciente
ser preso provisorio quando do cometimento do delito. Ora, sem culpa formada, como
acima explicitado, ta fato n&o pode ser considerado para aumentar a pena.

Especificamente, quanto a valoragdo negativa da per sonalidade nas ingténcias
ordinarias, N0 ha dados concretos para sua afericdo, 0 que ndo € admitido por este Superior
Tribund de Justica.

Ora, a afericao da personalidade do criminoso somente é possivel se existemn, nos
autos, elementos suficientes e que efetivamente possam levar o julgador a uma conclusdo segura
a esse respeito.

Nesse sentido:

"PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, INCISO II, C/C O
ART. 14, INCISO |1, AMBOS DO CP. DOSMETRIA DA PENA. PENA-BASE.
FUNDAMENTAGCAO. DEFICIENCIA. PERSONALIDADE. AUSENCIA DE
ELEMENTOS PARA SUA AFERI (;AO. CONDUTA SOCIAL CONSDERADA
DESFAVORAVEL FACE A EXISTENCIA DE CONDENACAO POR CRIME
DIVERSD, POSTERIOR AOS FATOS DESCRITOS NA DENUNCIA.
IMPOSS BILIDADE. REGIME ABERTO.

I - A pena deve ser fixada com fundamentacdo concreta e
vinculada, tal como exige o proprio principio do livre convencimento
fundamentado (arts. 157, 381 e 387 do CPP c/c o art. 93, inciso I X, segunda
parte da Lex Maxima).

Il - In casu, verifica-se que o v. acordao objurgado carece, na
fixac8o da resposta penal, de fundamentacao objetiva imprescindivel, ndo
existindo argumentos aptos a justificar a fixacdo da pena-base no patamar
indicado.

[l - Com efeito, ndo havendo elementos suficientes para a aferigcéo
da personalidade do agente, mostra-se incorreta sua valoragao negativa a
fim de supedanear o aumento da pena-base (Precedentes).

IV - Condenacéo por crime diverso, posterior aos fatos descritos na
denuncia, ndo pode ser considerada como indicativo de ma conduta social.

V - Finalmente, atendidos os requisitos constantes do art. 33, § 2°,
alinea c, e § 3° c/c art. 59 do Caodigo Penal, quais sejam, a auséncia de
reincidéncia, a condenacéo por um periodo igual ou inferior a 4 (quatro)
anos e a existéncia de circunstancias judiciais totalmente favoraveis, deve o
réu cumprir a pena privativa de liberdade no regime prisional aberto.

Habeas corpus concedido.”" (HC 136.685/RS, 5.2 Turma, Rel. Min.
FELIX FISCHER, DJ de 07/12/2009.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PENA-BASE
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FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAS
REFERENTES AO LUCRO FACIL, CONDUTA SOCIAL, PERSONALIDADE
VOLTADA PARA O CRIME, SOFISTICADA MANEIRA DE ATUAR E
CONSEQUENCIAS SOCIAIS DO TRAFICO. VALORACOES NEGATIVAS
INERENTES AO PROPRIO TIPO PENAL. APREENSAO DE ENORME
QUANTIDADE DE DROGA (37 QUILOS DE COCAINA). CIRCUNSTANCIA
QUE, POR OUTRO VERTICE, PODE SER VALORADA NEGATIVAMENTE.
PRECEDENTES. AUMENTO DA PENA-BASE EM TRES ANOS ACIMA DO
MINIMO LEGAL QUE SE MOSTRA RAZOAVEL. ART. 12, CAPUT, DA LEI
N.° 6.368/76. REPRIMENDA QUE PODIA SER FIXADA DESDE O MiNIMO
DE TRES ANOS AO MAXIMO DE SEIS CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO PREVISTA NO § 3.°, DO ART. 33, DA LEI N.° 11.343/06.
QUANTIDADE DE DROGA QUE IMPEDE, POR Sl SO, SUA INCIDENCIA.
CONCESSAO DE SURS'S, FIXACAO DE REGIME MENOS GRAVOSO E
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVADA DE LIBERDADE POR SANCOES
RESTRITIVASDE DIREITOS IMPOSSBILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Ndo pode o julgador, de forma desordenada e em fases
aleatérias, sem respeito ao critério trifdsico, majorar a pena-base com
fundamento nos elementos constitutivos do crime, em suas qualificadoras ou,
ainda, em referéncias vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacdo
objetiva.

2. Mostra-se indevida a exasperacéo da pena-base mediante a
utilizacdo de circunstancias inerentes ao proprio tipo penal, como a busca
do lucro facil.

3. As circunstancias judiciais da personalidade e da conduta social
do criminoso também ndo podem ser valoradas negativamente se nao
existirem, nos autos, elementos concretos para sua efetiva e segura afericéo
pelo julgador.

4. Do mesmo modo, a sofisticada maneira de atuar, quando
reconhecida nas instancias ordinarias para ressaltar a culpabilidade, ndo
pode pode ser considerada circunstancia judicial desfavoravel se nao
extrapola o resultado tipico pretendido pelo Agente. No caso, € de se ter que
"a forma e metodologia de acondicionamento”, a demonstrar "o grau de
profissionalismo do acusado”, sdo elementos insitos ao paradigma tipificado
na Le Penal pela qual fora o Paciente condenado.

5. As consabidas e ordinarias consequéncias que o tréfico - a
despeito de indesejadas - gera no meio social, de igual maneira, ndo podem
ensgjar a valoragao negativa na primeira fase da dosimetria da pena, sem
fundamentacéo objetiva. Vide STJ, HC 193.944/GO, 6.2 Turma, Rel. Min.
HAROLDO RODRIGUES - Des. Convocado do TJ/CE -, DJe de 25/04/2011,
ST1J, HC 175.747/BA, 52 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de
13/12/2010, v. g.).

6. Entretanto, no caso, € de se admitir que 0 aumento da pena-base
em trés anos acima do minimo legal é valido, em face da enorme quantidade
de droga apreendida (37 quilos de cocaina). Mormente porque o Paciente
foi condenado sob a égide da Le n.° 6.368/76, cujas balizas para
estabelecimento da pena para o delito previsto no art. 12, caput, variavam
de 3 a 15 anos.
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7. Outrossim, "[jJudificada e razodvel a dosmetria utilizada pelo
magistrado para fixar a pena-base, ndo se permite, em sede de habeas corpus,
rever o conjunto probatorio para examinar a justica da exasperacao” (STJ, HC
58.493/RJ, 6.2 Turma, Rel. Min. MARIA THEREZA, DJ de 24/09/2007).

8. A significativa quantidade de drogas impede, ainda, a incidéncia
da causa de diminuicéo prevista no 8 4.°, do art. 33, da Lei n.° 11.343/06,
conforme ja decidiram ambas as Turmas que compdem a Terceira Sessdo
desta Corte. Discussdo sobre a possibilidade de retroatividade de tal regra
aos condenados pela Lei n.° 6.368/76 desinfluente & hipotese.

9. Emrazdo da correta fixacéo definitiva da pena em seis anos de
reclusdo, resta impossibilitada a concessédo de sursis e a substituicdo da
reprimenda privada de liberdade por sangOes restritivas de direitos, bem
assm nao € ilegal a fixacdo do regime inicial fechado, por ter sido a
pena-base deslocada do minimo legal.

10. Ordem denegada." (HC 164550/SP, Rel. Minisra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 31/05/2011, DJe 16/06/2011 — sem grifos
no origind.)

Também ndo pode ser considerada desfavoravel a circunstncia de que o
Condenado "corrompeu a dois policiais’, pois evidentemente trata-se de conduta insta ao ddito
de corrugdo ativa, segundo o préprio paradigma tipificado no art. 333, caput, do Codigo Pendl,
gue proibe a conduta "[o]ferecer ou prometer vantagem indevida a funcionario publico".
Nesse sentido, mutatis mutandis:

"HABEAS CORPUS. ESTELIONATO CONTINUADO.
CONDENACAO. SANCAO MANTIDA EM SEDE DE REVISAO CRIMINAL.
MANIFESTA ILEGALIDADE. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTAC;AO GENERICA. ELEMENTOS DO TIPO PENAL. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, € inviavel o
redimensionamento da pena em sede de habeas corpus, dado o estreito
ambito de cognicéo do remédio heroico. Cabe analisar nesta sede apenas se
ha manifesta ilegalidade na fundamentacdo adotada na dosimetria da
sancao, que deve observar o disposto no art. 59 do Cédigo Penal.

2. Hipédtese em que o magistrado assentou a "intencdo de lesar
terceiros, obtendo vantagem indevida" e "a ganancia pelo locupletamento
facil", elementos do tipo penal de estelionato, o "pleno conhecimento do
carater ilicito", fundamento inidoneo, além do fato de a vitima néo ter
recuperado os valores, circunstancia inerente ao crime consumado.
Flagrante, pois, o constrangimento ilegal, sendo de rigor a reducdo da
reprimenda, com a consequente fixagcao do regime aberto.

3. Ordem concedida para reduzir a sangdo para 1 (um) ano e 2
(dois) meses de reclusdo, a ser cumprida em regime aberto, e 11 (onze)
dias-multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acoérdao.” (HC
146.379/PR, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 15/03/2012, DJe 02/04/2012.)
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"HABEAS CORPUS. CRIMES DE ESTELIONATO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS CONSIDERADAS PARCIALMENTE
DESFAVORAVEIS CULPABILIDADE. ELEMENTARES DO TIPO.
INEXISTENCIA DE MOTIVACAO CONCRETA. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. AUMENTO JUSTIFICADO EM RAZAO DAS
CONSEQUENCIAS DO CRIME. FIXA(;AO DE REGIME PRISONAL
ADEQUADO. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A plena consciéncia do crime ndo pode ser considerado como
fundamento apto a elevar a pena-base acima do patamar minimo, elemento
inerente ao dolo, necessario a caracterizagdo do proprio delito. A
culpabilidade descrita no art. 59 do Cédigo Penal refere-se ao grau de
censurabilidade da conduta. Precedentes.

2. A fundamentacao relativa as consequéncias do crime justifica a
fixacéo da pena-base acima do minimo legal.

3. Ordem parcialmente concedida para, mantida a condenacdo do
Paciente, reformar a sentenca condenatéria e o acordao impugnados, no
tocante a dosimetria da pena, e fixar a reprimenda definitiva em 04 anos e
02 meses de reclusdo.” (HC 166.937/RJ, Rd. Minisra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 01/03/2011, DJe 28/03/2011.)

"PENAL. HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. DOSMETRIA DA
PENA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS MOTIVACAO GENERICA E
ABSTRATA. CIRCUNSTANCIAS CONSIDERADAS DESFAVORAVEIS
COMPREENDIDAS NO PROPRIO TIPO PENAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CARACTERIZADO. CONTINUIDADE DELITIVA. CRITERIO PARA
AFERICAO DO AUMENTO. NUMERO DE INFRACOES ALIADO AS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DO ART. 59 DO CP. AUMENTO DE 1/3.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Logrou o impetrante éxito em demonstrar inequivoca ofensa aos
critérios legais (art. 59 do Cdédigo Penal), que regem a dosimetria da
resposta penal. Nao se trata, aqui, de reavaliar a justica da decisdo, mas
sm de ilegalidade decorrente da auséncia de fundamentacdo e flagrante
erro de técnica emanado da sentenca.

2. Na hipétese, o magistrado singular, na primeira fase de fixacéo
da reprimenda, fixou a pena-base em 5 anos de reclusdo, ou sgja, no
maximo legal cominado para o delito de estelionato, que prevé a penade 1 a
5 anos de reclusdo, utilizando-se de argumentacdo genérica e abstrata, bem
como considerando como desfavoraveis circunstancias inerentes ao proprio
tipo penal.

3. Emface do principio da ndo culpabilidade, inquéritos policiais e
acoes penais em curso nao podem ser considerados como maus
antecedentes ou ma conduta social para exacerbar a pena-base 4. Segundo
pacifico magistério jurisprudencial, no crime continuado deve o magistrado
proceder ao aumento da pena de acordo com o critério objetivo da
quantidade de crimes e a avalia¢&o das circunstancias judiciais descritas no
art. 59 do Cédigo Penal.

5. Nao havendo argumentos idéneos que determinem o aumento da
pena-base, ao julgador resta tdo somente atentar para o numero de
infracoes a fim de realizar o correspondente aumento da pena que, na
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hipo6tese da prética de 5 delitos em continuidade, deve se restringir a fracao
1/3.

6. Ordem concedida para fixar a pena do paciente em 1 ano e 4
meses de reclusdo, a ser cumprida no regime aberto, e pecuniaria minima."
(HC 163.799/PE, Rd. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 17/06/2010, D Je 02/08/2010.)

De igud maneira, o fato de que o "[s]entenciado evadiu-se da cadeia local por
no minimo trés vezes' também corresponde a infragdo prevista em le, ndo podendo ser
desfavoravel mente ponderada.

Por fim, ndo so aptas para magorar a pena a mera consideracéo de que as
consequéncias do ddito sdo graves, sem fundamentacéo objetiva

Exemplificativamente, mutatis mutandis:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS FUNDAMENTACAO
INIDONEA. QUALIDADE E QUANTIDADE DE DROGA. ARGUMENTO
SUFICIENTE. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33,
§ 4°, DA LElI N° 11.343/2006. NAO PREENCHIMENTO DOS SEUS
REQUISITOS ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A culpabilidade, os motivos, as circunstancias e as
consequéncias do crime ndo podem ser apontadas como desfavoraveis ao
acusado se, para sua consideracao negativa, 0 magistrado utilizou apenas
elementos inerentes a caracterizacdo do delito, como a vontade livre e
consciente de agir, a difusdo da droga e a busca pelo lucro féacil,
enfatizando a gravidade abstrata do delito, ndo sendo nenhum desses
argumentos aptos a justificar a exacerbacdo da reprimenda basica. Da
mesma forma, o nimero de integrantes, no que tange ao delito de
associagdo para o trafico - in casu, quatro -, ndo constitui argumento idéneo
para o implemento da pena-base.

2. Encontra-se fundamentado, de outro lado, no que tange ao crime
de trafico, o acréscimo da pena-base em razdo da qualidade e quantidade
de droga, diga-se, trés porc¢bes de cocaina apreendidas com o acusado,
além de 475,281 gramas da mesma droga, mantidas em deposito.

3. Néo faz jus a diminuicdo da pena, nos termos do artigo 33, § 4°,
da Le n° 11.343/2006, 0 paciente que integra organizacdo criminosa,
inclusive tendo sido condenado pelo delito de associacéo para o tréfico,
além de, segundo conclusdo das instancias ordinarias, se dedicar a
atividades criminosas, pois ndo foram preenchidos todos os requisitos
legais.

4. Habeas corpus parcialmente concedido para reduzir a pena do
paciente para 5 anos e 6 meses de reclusdo, e 450 dias-multa, quanto ao
delito de trafico, e 2 anos e 6 meses de reclusdo, e 650 dias-multa, no que
tange ao delito de associacdo para o tréfico, mantido o regime fechado
para inicio de seu cumprimento." (HC 193.944/GO, 6.2 Turma, Rd. Min.
HAROLDO RODRIGUES — Des. Convocado do TJCE —, DJe de 25/04/2011 —



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

sem grifos no origind.)

"PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES DOSMETRIA.
PENA-BASE.  CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS PERSONALIDADE.
ELEMENTOS CONCRETOS. INEXISTENCIA. CONSEQUENCIAS. DADOS
INTRINSECOS AO TIPO PENAL.QUANTIDADE DE DROGA. AUMENTO
DA PENA-BASE. POSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIA DESFAVORAVEL.
REDUCAO DA PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEl 11.343/2006
MAIS BENEFICA. SUBSTITUICAO DA PENA. POSS BILIDADE. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

I. A viabilidade do exame da dosimetria da pena, por meio de
habeas corpus, somente se faz possivel caso evidenciado eventual desacerto
na consideracdo de circunstancia judicial ou errénea aplicacdo do método
trifasico, se dai resultar flagrante ilegalidade e prejuizo ao réu — hipotese
dos autos.

Il. Hip6tese na qual o paciente foi condenado como incurso nas
sangdes do art. 12 da lei 6.369/76.

[11. Magistrado singular que reputou desfavoraveis a quantidade de
droga apreendida, a personalidade do réu, que nao apresentou
arrependimento ou tendéncia a reabilitacdo, e as consequiéncias danosas do
crime.

IV. A valoragdo negativa da personalidade do agente deve
encontrar respaldo em elementos concretos dos autos, sendo insuficientes
meras ilagdes a respeito de tendéncias criminosas ou arrependimento.

V. A judtificativa de que a conduta do réu colabora com a
propagacdo das drogas ndo autoriza o aumento da pena-base, por
configurar fato inerente ao proprio tipo de trafico de drogas.

VI. [...]." (HC 175.747/BA, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe
de 13/12/2010 — sem grifos no origind.)

Desse modo, em razéo de as insténcias ordinérias terem limitado-se a ressaltar
aspectos proprios do ddito de trafico, deve a penabase ser diminuida no minimo legd,
afastando-se as circunstancias judicias indevidamente consideradas como desfavoraveis.
Consderada a causa de aumento prevista no parégrafo unico, do art. 333, do Codigo Penal —
reconhecida pelas insténcias ordinérias e contra a qua ndo se insurgiu a Defesa —, resta a pena
definitivamente fixada em 3 (trés) anos de reclusdo e 13 (treze) dias-multa.

Consderada a pena definitiva imposta a0 Paciente, incidem no caso as regras
previstas no art. 33, 8 2.5, dinea c, e 8 3.° do Codigo Penal, as quais digpdem, respectivamente,
que "o condenado nao reincidente, cuja pena seja igual ou inferior a 4 (quatro) anos,
podera, desde o inicio, cumpri-la em regime aberto” e que "a determinacdo do regime
inicial de cumprimento da pena far-se-a com observancia dos critérios previstos no art. 59
deste Codigo”. Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. REGIME DE CUMPRIMENTO DA PENA.
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SUMULA N.° 719 DO STF.

1. Fixada a pena em seu minimo legal, inferior a 4 (quatro) anos,
ndo sendo caso de reincidéncia, e ndo havendo circunstancia judicial
desfavoravel, tal como reconheceu o acordao impugnado, ndo ha falar em
adocdo do regime inicial semi-aberto, se 0 proprio paradigma legal permite
a adocao do regimeinicial aberto (art. 33, § 2°, ce 8 3°c/c art. 59, CP).

2. Incidéncia da Simula n® 719 do STF: "A imposi¢cao do regime de
cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige motivagcéo
idonea."

3. Ordem concedida.

4. Extensdo da ordem, de oficio, ao co-réu." (STF, HC 83.613/SP, 2.2
Turma, Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJ de 30/04/2004.)

No mas, excluidas as circunstancias judicias ilegdmente tidas como
desfavoraveis, devera o Juizo das Execucdes avaiar a possibilidade de subgtituicéo da pena.

Ante 0 exposto, CONHECO PARCIALMENTE do writ e, nessa extensdo,
CONCEDO A ORDEM de habeas corpus para, mantida a condenagéo, fixar a pena em 3
(trés) anos de reclusdo e 13 (treze) diasmulta, em regime inicid aberto, com condic¢des a serem
fixadas pelo Jizo das Execugdes, devendo ainda o mesmo Orgdo Jurisdiciond avaiar a
posshilidade de a pena privativa de liberdade ser subgtituida por reprimendas restritivas de
direitos.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parciadmente do pedido e, nessa extensio,

concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bedlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do

TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



