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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 188.399 - AC (2010/0195083-7)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ACRE

ADVOGADO : JOSE CARLOS RODRIGUES DOS SANTOS - DEFENSOR
PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE

PACIENTE : FRANCISCO XAVIER PINHEIRO

ADVOGADO : HEVERTON GISCLAN NEVES DA SILVA - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. MODIFICACAO DA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DO STJ, EM CONSONANCIA COM NOVO
POSICIONAMENTO ADOTADO PELO PRETORIO EXCELSO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ARMA NAO APREENDIDA E PERICIADA.
DESNECESSIDADE. DOSIMETRIA. PENA FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO. PRESENCA DE CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. CONSEQUENCIAS DO CRIME. APLICACAO DO
ART. 387, VI, CPP. MATERIA ESTRANHA AOS LIMITES DO HABEAS
CORPUS, POIS NAO AFETA A LIBERDADE DE LOCOMOCAO.
MAJORA(;AO DE 2/5 PELA INCIDENCIA DE DUAS CAUSAS DE AUMENTO.
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO IDONEA. SUMULA N. 443/STJ. ORDEM
NAO CONHECIDA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO PARA
REDUZIR A PENA IMPOSTA.

- O Supremo Tribunal Federal, pela sua Primeira Turma, passou
a adotar orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo
de recurso ordinario. Precedentes: HC 109.956/PR, Ministro Marco Aurélio, DJe
de 11.9.2012, e HC 104.045/RJ, Ministra Rosa Weber, DJe de 6.9.2012, dentre
outros.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira de tal
entendimento, tem amoldado o cabimento do remédio herdico, sem perder de
vista, contudo, principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legal
e da ampla defesa. Nessa toada, tem-se analisado as questdes suscitadas na
exordial a fim de se verificar a existéncia de constrangimento ilegal para, se for
o caso, deferir-se a ordem de oficio. A proposito: HC 221.200/DF, Rel. Min.
Laurita Vaz, DJe de 19.9.2012.

- A eg. Terceira Segéo, no julgamento dos EREsp 961.863/RS,
firmou a compreensao de que é prescindivel a apreensao e pericia de arma de
fogo, para que incida a causa de aumento prevista no art. 157, 8 2°, inciso |, do
Cddigo Penal, desde que existentes outros meios aptos a comprovar 0 seu
efetivo emprego na acao delituosa.

- A pena-base foi fixada nove meses acima do minimo legal de
forma concreta e fundamentada, tendo sido apontada a presenca de
circunstancia judicial desfavoravel - consequéncias do delito - 0 que autoriza a
majoragao da reprimenda no patamar adotado.
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- Nao ha como conhecer do pedido de nao aplicacdo do art. 387,
VI do Cdédigo de Processo Penal, em sede de habeas corpus, pois se trata de
tema que nao versa sobre o direito de ir e vir do paciente, fugindo a questao aos
estreitos limites do writ, remédio constitucional criado para combater flagrante
constrangimento ilegal a liberdade de locomocéo.

- Néo foi indicado nenhuma circunstancia concreta que
autorizasse o aumento da pena no patamar de 2/5 (dois quintos), decorrendo o
acréscimo tdo somente da presenca de duas causas de aumento no crime de
roubo, devendo ser reduzida majoracdo ao minimo legal, observado, no ponto,
0 enunciado n. 443 da Sumula desta Corte Superior.

- Ordem nao conhecida. Concedido habeas corpus de oficio para
estabelecer o patamar de 1/3 (um terco) para o acréscimo decorrente das duas
causas de aumento, reduzindo a pena total para 7 (sete) anos, 7 (sete) meses
e 6 (seis) dias de recluséo, mais 171 (cento e sessenta e um) dias-multa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos

votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e

conceder Habeas Corpus de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.

Ministros Jorge Mussi, Marco Aurélio Bellizze e Campos Marques (Desembargador

convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora. Ausente, justificadamente, a Sra.

Ministra Laurita Vaz.

Brasilia, 18 de dezembro de 2012(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)

Relatora
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HABEAS CORPUS N° 188.399 - AC (2010/0195083-7)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ACRE

ADVOGADO : JOSE CARLOS RODRIGUES DOS SANTOS - DEFENSOR
PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE

PACIENTE : FRANCISCO XAVIER PINHEIRO

ADVOGADO : HEVERTON GISCLAN NEVES DA SILVA - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, impetrado em favor
de FRANCISCO XAVIER PINHEIRO, contra acordao do Tribunal de Justica do Acre.

Colhe-se dos autos que o paciente foi condenado em primeiro grau a pena de 9
(nove) anos, 3 (trés) meses e 21 (vinte e um) dias de recluséo, em regime fechado, mais
pagamento de 210 (duzentos e dez) dias-multa, como incurso no art. 157, § 2°, l e Il, do
Cddigo Penal, por trés vezes, em concurso formal.

Interposta apelacéo criminal pela defesa, o Tribunal Estadual negou provimento

ao recurso em acérdao que ficou assim resumido (fl. 34):

PENAL E PROCESSUAL .PENAL - APELACAO CRIMINAL -
ROUBO QUALIFICADO - ABSOLVIC}AO - IMPOSSIBILIDADE - REDUQAO
DA  PENA AO MINIMO LEGAL E MUDANCA DE REGIME -
INADMISSIBILIDADE.

1- O conjunto probatério € firme e harménico em demonstrar que
o0 apelante cometeu o crime de roubo qualificado.

2-.Deve permanecer inalterado o quantum das reprimendas
impostas, bem como o regime inicial de cumprimento da pena, uma vez
atendidos os critérios norteadores da espécie.

3- Apelo improvido. Unanime.

Contra o julgado foram opostos embargos de declaracdo, que a Corte a quo

rejeitou nos seguintes termos (fl. 44):
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PROCESSUAL PENAL - EMBARGOS DE DECLAR:A(;AO
EM APELACAO CRIMINAL - INEXISTENCIA DE OMISSAO -
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DO MERITO.
1- Inexiste a omissdo apontada, vez que a matéria discutida foi
examinada nos limites do pedido.
2- Os embargos de declaracdo nao se prestam ao reexame da
causa.
3- Embargos rejeitados. Unanime.
Dai o presente habeas corpus em que a Defensoria Publica pretende o
afastamento da qualificadora do uso de arma, tendo em vista que ndo houve a apreensao e
pericia da arma de fogo. Pretende, também, a reducdo da pena ao argumento de que o
"sentenciante ndo apresentou fundamento concreto e plausivel para aumentar a pena-base
acima do minimo legal" (fl. 5). Alega, ainda, que os crimes ocorreram em 8 de outubro de
1999, circunstancia que impede a aplicacéo do art. 387, IV, do Cddigo de Processo Penal,
com a redacao dada pela Lei n. 11.719/2008, vedada a aplicacéo retroativa da lei penal mais
gravosa.
Aliminar foi indeferida a fl. 58 pelo antigo Relator, Ministro Gilson Dipp.
Prestadas as informacdes (fls. 90/107), o Ministério Publico Federal opinou pela
concessao parcial da ordem, nos termos do parecer de fls. 108/112.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 188.399 - AC (2010/0195083-7)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (RELATORA):

De inicio, saliento que, recentemente, o Supremo Tribunal Federal, pela sua
Primeira Turma, visando combater o excessivo alargamento da admissibilidade da acéo
constitucional do habeas corpus pelos Tribunais, passou a adotar orientagdo no sentido de

n&o mais admiti-lo quando substitutivo de recurso especial. Confira-se:

HABEAS CORPUS - JULGAMENTO POR TRIBUNAL
SUPERIOR — IMPUGNACAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, alinea
'a’, da Constituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador
de habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel é o recurso
ordinério. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas corpus.
PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS - INADEQUACAO. Uma vez
inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducgéo do processo, indeferi-las (HC 109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio,
DJe de 11.9.2012).

Em seqliéncia, no julgamento do HC 104.045/RJ, na sesséo do dia 28.8.2012,
da relatoria da Exma. Ministra Rosa Weber, a aludida Turma julgadora foi além entendendo
ndo mais ser cabivel habeas corpus "como substitutivo de recurso no processo penal”. Por

oportuno, transcrevo 0s seguintes excertos do julgado, in verbis:

A preservagdo da racionalidade do sistema processual e
recursal, bem como a necessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais
recursais e superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e
assegurando uma melhor prestacdo jurisdicional e a razoavel duracdo do
processo, aconselham seja retomada a funcdo constitucional do habeas
corpus, sem 0 seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal.

Sobre os feitos ja ajuizados destacou, litteris:

Como a ndo admissédo do habeas corpus como substitutivo do
recurso ordinario constitucional representa guinada da jurisprudéncia desta
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Corte, entendo que, quanto os habeas corpus ja impetrados, impéem-se o
exame da questdo de fundo, uma vez que possivel o concessao de habeas
corpus de oficio diante de flagrante ilegalidade ou arbitrariedade.

A ementa do aresto restou assim sintetizada:

EMENTA HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL.
HISTORICO. VULGARIZACAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE ILEGALIDADE OU
ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica histéria, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode ser
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacdo, sob pena de
restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a denegacéo de habeas
corpus por Tribunal Superior prevé a Constituicdo Federal remédio juridico
expresso, o0 recurso ordinario. Diante da diccdo do art. 102, I, a, da
Constituicdo da Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta burla ao
preceito constitucional. Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Cddigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas matematicos ou
regras absolutamente objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instancias
ordinarias, mais préximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete
precipuamente o controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios
empregados, com a correcdo apenas de eventuais discrepancias gritantes e
arbitrarias nas fragcbes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas instancias
anteriores.

3. Assim como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59
do Cdédigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a existéncia
de uma Unica, desde que de especial gravidade, também autoriza a
exasperacao da pena, a despeito de neutras as demais vetoriais.

4. A fixacdo do regime inicial de cumprimento da pena néo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao exame das
circunstancias judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal, conforme remissédo do
art. 33, 83°, do mesmo diploma legal. Precedentes

5. Nao se presta o0 habeas corpus, enquanto nao permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto fatico-probatdrio
determinante da fixacao das penas.

6. Habeas corpus rejeitado (HC 104.045/RJ, Rel. Min. Rosa
Weber, DJe de 6.9.2012).

Este Superior Tribunal de Justica, adotando a nova orientacdo da Suprema
Corte, tem amoldado o cabimento do remédio herdico, sem perder de vista, contudo,

principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da ampla defesa. Nessa
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toada, tem-se analisado as questdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a existéncia
de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio.

A proposito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF. VIOLENCIA
DOMESTICA CONTRA A MULHER. MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes
pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do processo
penal, ao inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinério.
Precedentes: HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel. Ministro Marco Aurélio,
julgado em 07/08/2012, publicado no DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ,
Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado
no DJe de 06/09/2012; HC 108181/RS, Primeira Turma, Relator Min. LUIZ
FUX, julgado em 21/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012. Decis6es
monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias Toffoli, respectivamente, nos autos
do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacao lancada pelo
Ministro Marco Aurélio, no sentido de que, 'no tocante a habeas ja formalizado
sob a odptica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para 0 paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio.'

3. Hipbtese em que o Paciente teve a prisdo preventiva decretada
a fim de assegurar a execucao de medida protetiva de urgéncia, porque,
‘usuario de drogas, ja se envolveu em outras situacdes de violéncia doméstica
contra a mulher, estando, inclusive, respondendo por tentativa de homicidio de
[sua esposa], de onde se infere que a sua custddia é necessaria para a
garantia da ordem publica e, sobretudo, da seguranca da ofendida’.

4. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente,
ensejasse a concessao da ordem de oficio.

5. Habeas corpus néo conhecido (HC 221.200/DF, Quinta Turma,
Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 19.9.2012).

Assim, deixo de conhecer o presente writ por se cuidar de substitutivo de
recurso proprio.

Todavia, considerando que o wrt foi interposto antes da mudanca do
entendimento sobre o cabimento do habeas corpus substitutivo, passo a andlise dos pedidos
deduzidos diante da possibilidade da concessdo de ordem de oficio no caso de restar
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configurada alguma flagrante ilegalidade a ser sanada.

Por primeiro, quanto ao pedido de ndo aplicacdo da qualificadora do uso de
arma, inexiste constrangimento a ser reparado, pois a eg. Terceira Se¢éo, no julgamento dos
EREsp 961.863/RS, firmou a compreenséo de que € prescindivel a apreenséo e pericia de
arma de fogo, para que incida a causa de aumento prevista no art. 157, 8§ 2°, inciso I, do
Cdbdigo Penal, desde que existentes outros meios aptos a comprovar o seu efetivo emprego

na acao delituosa. Confira a ementa do aludido julgado:

CRIMINAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. EMPREGO DE ARMA. DESNECESSIDADE DE
APREENSAO E REALIZAGAO DE PERICIA. UTILIZAGAO DE OUTROS
MEIOS DE PROVA. INCIDENCIA DA MAJORANTE. EMBARGOS
CONHECIDOS E REJEITADOS.

| - Para a caracterizacdo da majorante prevista no art. 157, §
2°, inciso |, do Cédigo Penal, prescinde-se da apreensao e realizacdo de
pericia em arma utilizada na pratica do crime de roubo, se por outros
meios de prova restar evidenciado o seu emprego. Precedentes do STF.

Il - Os depoimentos do condutor, da vitima, das testemunhas,
bem como qualquer meio de captacdo de imagem, por exemplo, s&o
suficientes para comprovar a utilizagdo de arma na pratica delituosa de roubo,
sendo desnecesséaria a apreensao e a realizacdo de pericia para a prova do
seu potencial de lesividade e incidéncia da majorante.

il - A exigéncia de apreensao e pericia da arma usada na pratica
do roubo para qualifica-lo constitui exigéncia que ndo deflui da lei resultando
entdo em exigéncia ilegal posto ser a arma por si s6 -- desde que demonstrado
por qualquer modo a utilizag&o dela - instrumento capaz de qualificar o crime de
roubo.

IV - Cabe ao imputado demonstrar que a arma é desprovida de
potencial lesivo, como na hipétese de utilizacdo de arma de brinquedo, arma
defeituosa ou arma incapaz de produzir les&o.

V - Embargos conhecidos e rejeitados, por maioria (EREsp
961.863/RS, Terceira Secao, Rel. p/ Acorddo Min. Gilson Dipp, DJe de
6.4.2011).

Confirmando essa orientagdo, temos 0s seguintes precedentes de ambas as

Turmas que julgam a matéria criminal nesta Corte:

PENAL. ROUBO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
APREENSAO E PERICIA DA ARMA. PRESCINDIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA PACIFICADA NO AMBITO DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
MAJORACAO DA PENA BASE. POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento
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no sentido da prescindibilidade de apreenséo e pericia da arma utilizada
no crime de roubo para a caracterizagdo da causa de aumento de pena
contida no inciso | do 8§ 2° do art. 157 do Codigo Penal (EREsp. n.°
961.863/RS).

2. Condenacao criminal transitada em julgado é motivo iddnea
para justificar a exasperagéo da pena base.

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no REsp
1.248.367/DF, Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe de 24.10.2012).

HABEAS CORPUS. ROUBO. DOSIMETRIA. CONDENACAO
DIMINUIDA EM SEDE DE APELACAO. IMPETRACAO DESTE
MANDAMUS. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO
CONHECIMENTO.

1. Mostra-se inadequado e descabido o manejo de habeas
corpus em substituicdo ao recurso especial cabivel.

2. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do writ, a bem de
se prestigiar a logica do sistema recursal, devendo ser observada sua fungéo
constitucional, de sanar ilegalidade ou abuso de poder que resulte em coagéo
ou ameaca a liberdade de locomocéao.

3. "O habeas corpus é garantia fundamental que ndo pode ser
vulgarizada, sob pena de sua descaracterizacdo como remédio herdico, e seu
emprego nao pode servir a escamotear o instituto recursal previsto no texto da
Constituicdo" (STF, HC 104.045/RJ).

4. Hipétese em que ndo ha flagrante ilegalidade a ser
reconhecida.

O Tribunal de origem analisou detidamente a condenacéao do
paciente e efetuou o redimensionamento da reprimenda, inclusive no que
toca a exasperacao pela reincidéncia. Quanto o aumento pela utilizacdo de
arma de fogo, a Terceira Secdo desta Corte, no julgamento do EREsp n.°
961.863/RS, alinhando-se a posicdo esposada pelo Pleno do Supremo
Tribunal Federal, firmou a compreensdo de que é prescindivel a
apreensdo e pericia da arma para a aplicagdo da causa de aumento
prevista no art. 157, § 2°, I, do Cadigo Penal, desde que comprovada a sua
utilizagdo por outros meios de prova. Ressalva do entendimento da relatora.

5. Habeas corpus nao conhecido (HC 212.705/SP, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 19.9.2012).

No tocante a dosimetria da pena, disse o Juiz de primeiro grau (fls. 25/26):

Analisando as circunstancias do art. 59 do Cddigo Penal, verifico
gue o réu agiu com culpabilidade normal a espécie, ndo atuando com dolo que
ultrapassasse os limites da norma repressora, sendo sua conduta absorvida
pelo proprio tipo penal.

Possui contra si duas sentencas condenatdrias, com transito em
julgado, a primeira pela pratica do delito previsto no art. 157, 8 2°, 1 e Il (fl. 103),
com transito em julgado em 11 de dezembro de 1998 e a segunda pelo
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cometimento do crime previsto nos arts, 12 e 18 da Lei 6.368/76, transitada em
julgado em 29 de setembro de 2003 (fl. 107). Postergo a valoracao da primeira,
condenacao definitiva para a segunda fase da dosimetria, em observancia a
sumula 241 do Superior Tribunal de Justi¢a, evitando, assim, bis in idem. Deixo
de valorar a segunda condenacao, por ter sido posterior ao fato delitivo objeto
destes autos. Sobre o0 assunto, cito "Os antecedentes apontados nas decisdes
ndo sdo antecedentes. Sado condenacbes posteriores, por fatos posteriores.
Antecedente posterior € uma entidade do tipo do circulo quadrado, ou do
triangulo de quatro pontas. Ora, sendo o peticionario rigorosamente primario, na
data do delito, e referindo-se todas as condenacdes certificadas nos autos a
fatos ocorridos depois da época dos fatos, é evidente que ndo tem cabimento
gualquer acréscimo de pena a titulo de 'antecedentes'.". (TACRIM-SP -Rev.
249.380-9 - Voto Vencedor, Luiz Betanho).

Ndo h& elementos acerca da conduta social do acusado,
tampouco sobre sua personalidade, motivo pelo qual deixo de valora-las.

O motivo do crime é caracterizado pelo desejo de obter lucro
facil, o qual ja € punido pelo proprio tipo penal, razdo pela qual deixo de
valoré-lo.

As circunstancias da pratica do delito revelam modus operandi
agressivo, elemento ja& combatido pela figura tipica em tela, ensejando
necessidade de nao valoracdo, sob pena de bis in idem.

As consequéncias do crime lhe sdo desfavoraveis uma vez que
nao houve total recuperacéo dos bens subtraidos.

As vitimas em nada influenciaram na pratica do delito, nada
havendo a ser valorado.

Por derradeiro, ndo existem nos autos elementos para se aferir a
situacéo econémica do réu.

A vista das circunstancias analisadas individualmente, uma delas
desfavoravel ao réu, fixo a pena base para os crimes de roubo, em quatro anos
e nove meses de reclusdo, com pagamento de 43 (quarenta e trés) dias multa,
cada um em valor equivalente a um trigésimo do salario minimo vigente a
época do fato delituoso, observado o disposto no art. 60 do Cédigo Penal.

N&o concorrem circunstancias atenuantes. Por sua vez, esta
presente a agravante prevista no art 61, do Cddigo Penal, - relativa a
reincidéncia - sentenca condenatédria, com transito em julgado em 11 de
dezembro de 1998, pela pratica do delito previsto no art. 157, § 2°, | e Il (fl.
103), motivo pelo pelo qual agravo a pena em duzentos e oitenta e cinco dias e
sete dias-multa, passando a dosé-la em cinco anos, seis meses, quinze dias e
cinquenta dias-multa.

Como visto, a pena-base foi fixada nove meses acima do minimo legal de
forma concreta e fundamentada, tendo sido apontada a presenca de circunstancia judicial
desfavoravel - consequéncias do delito - o que autoriza a majoracdo da reprimenda no

patamar adotado, inexistindo, nesse ponto, qualquer reparo a ser realizado.

S&o precedentes nossos:
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HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO E
CORRUPC}AO DE MENORES. PACIENTE QUE TERIA SIDO CONDENADO
PELO DELITO PREVISTO NO ARTIGO 1° DA LEI 2.252/1954 SEM QUE A
DENUNCIA CONTIVESSE A DESCRIQAO DO FATO DELITUOSO. PECA
ACUSATORIA QUE NARRA A PRATICA DO DELITO DISPOSTO NO
ARTIGO 157, § 2°, INCISOS | E I, DO CODIGO PENAL NA COMPANHIA
DE ADOLESCENTE. EMENDATIO LIBELLI. POSSIBILIDADE DE
DEFINIC}AO JURIDICA DIVERSA PELO MAGISTRADO. AUSENCIA DE
VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

[...]

DOSIMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL ANTE AS CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO DELITO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. DENEGACAO DA ORDEM.

1. De acordo com a jurisprudéncia pacifica deste Superior
Tribunal de Justica o exame da dosimetria da pena por meio de habeas corpus
somente € possivel quando evidenciado de plano, sem a necessidade de
exame de provas, flagrante ilegalidade e prejuizo ao réu.

2. No caso dos autos, ndo se constata qualquer abuso ou
irregularidade na dosagem da reprimenda imposta ao paciente, pois sua
pena-base foi fixada acima do minimo legal ante a constatacdo de que as
circunstancias do crime de roubo seriam desfavoraveis, uma vez que
teriam sido desnecessariamente arrombados os estandes de venda da
loja, com o0 uso de ferramentas, tendo-se considerado, ainda, as graves
consequéncias dos delitos, ja que de todos os bens subtraidos apenas
dois 6culos teriam sido recuperados.

3. Ao contrario do que consignado na inicial do writ, tais
elementos podem, sim, ser considerados de modo a agravar a
reprimenda imposta ao paciente, uma vez que ndo sao insitos ao tipo
previsto no artigo 157, 8 2°, incisos |l e I, do Codigo Penal, evidenciando a
maior reprovabilidade do fato ilicito em tese praticado.

4. Ordem denegada. (HC 156.493/DF, Rel. Min. Jorge Mussi,
Quinta Turma DJe 25/08/2011)

HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. RECONHECIDA A EXISTENCIA DE
DUAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. CONDUTA
SOCIAL. PACIENTE USUARIO DE DROGAS. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO ADEQUADA. AFASTAMENTO. CONSEQUENCIAS DO
DELITO. RES FURTIVA NAO RECUPERADA. ENORME PREJUIZO
PATRIMONIAL PARA AS VITIMAS. POSSIBILIDADE DE EXASPERACAO.

1. O fato de o paciente ser usuario de drogas nao é de ser tido
como suficiente para se concluir pela reprovabilidade de sua conduta social,
circunstancia que, na verdade, envolve o papel que o agente exerce na
coletividade, sem dar azo a digressdes de indole ética ou moral.

2. Inexiste constrangimento ilegal se valorada negativamente
as consequéncias do delito com base no enorme prejuizo sofrido pelas
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vitimas, que ndo recuperaram 0s objetos e quantias subtraidas (ao todo
cerca de R$ 20.000,00).

3. Ordem parcialmente concedida. (HC 132.708/MG, Rel. Min.
HAROLDO RODRIGUES (Desembargador convocado do TJCE), Sexta Turma,
DJe 07/12/2009)

No que diz respeito ao pedido de ndo aplicacdo do art. 387, VI do Cddigo de
Processo Penal, tenho que ndo ha conhecer dessa parte do habeas corpus, pois trata-se de
tema que nao versa sobre a liberdade de ir e vir do paciente, fugindo a questao aos estreitos
limites do remédio constitucional, uma vez que ndo afeta, ainda que indiretamente, a
liberdade do locomocéao do apenado.

Ainda que assim nao fosse, entendo que se trata de norma puramente
processual - de aplicacdo imediata - e ndo norma de carater misto, como alega o impetrante,
pois o dever de indenizar - parte material da norma - j& estava previsto no art. 91 do Cddigo
Penal, que, desde a reforma do Codigo Penal de 1984, assim prevé:

Art. 91 - S&o efeitos da condenacao:

| - tornar certa a obrigacéo de indenizar o dano causado
pelo crime; (Redacgéo dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. INDENIZACAO DO ART. 387, IV, DO
CPP. APLICABILIDADE A AQAO PENAL EM CURSO QUANDO A
SENTENCA CONDENATORIA FOR PROFERIDA EM DATA POSTERIOR A
VIGENCIA DA LEI N. 11.719/2008.

1. A regra estabelecida pelo art. 387, IV, do Cddigo de
Processo Penal, por ser de natureza processual, aplica-se a processos em
curso.

2. Inexistindo nos autos elementos que permitam a fixagdo do
valor, mesmo que minimo, para reparacdo dos danos causados pela infracao,
o pedido de indenizagéo civil ndo pode prosperar, sob pena de cerceamento de
defesa.

3. Recurso especial conhecido, mas improvido. (REsp
1176708/RS, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe 20/06/2012)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. FURTO QUALIFICADO.
ABUSO DE CONFIANCA. CONFIGURACAO. AGRAVANTE. CRIME
COMETIDO CONTRA VITIMA COM MAIS DE 60 ANOS. INDENIZACAO DO
ART. 387, IV, DO CPP. INCIDENCIA. NORMA PROCESSUAL PENAL.
ACAO PENAL EM CURSO. SENTENCA PROFERIDA APOS A VIGENCIA
DA LEI 11.719/2008. RECURSO PROVIDO.
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VI. A Lei 11.719, de 20 de junho de 2008, publicada em 23 de

junho de 2008, entrou em vigor 60 (sessenta) dias apds a data de sua
publicagéo.

VII. No presente caso, nha sentenca, proferida em 10/09/2008,
isto é, quando j& vigente a norma em questdo, o Juiz reconheceu a
incidéncia da nova redacdo do inciso IV do art. 387 do Cddigo de
Processo Penal, fixando valor para reparacdo de danos causados pela
infracao.

VIl. A norma de Direito Processual Penal se aplica
imediatamente as sentencas proferidas ap0s a sua entrada em vigor.
Sendo assim, a norma do art. 387, IV, do CPP deve ser aplicada ao
presente caso, em que a sentenca condenatoria foi proferida quando ja
vigente a lei que modificou os dispositivos da lei adjetiva penal.

IX. Recurso provido, nos termos do voto do Relator. (REsp
1208510/RS, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 15/06/2011)

O Unico ponto que merece reparo, mediante a concesséo de habeas corpus de
oficio, € no que diz respeito ao acréscimo de pena em 2/5 (dois quintos) pela incidéncia de
duas causas de aumento no crime de roubo.

Nesse ponto, disse o Juiz de primeiro grau (fl. 26):

Concorrem as causas de aumento de pena previstas nos incisos
| ell, do § 2° do art. 157 do Cdédigo Penal (emprego de arma e concurso de
pessoas), motivo pelo qual aumento a pena anteriormente dosada em 2/5 (dois
quintos), passando a dosa-la em sete anos, nove meses, trés dias e setenta
dias-multa.

Considerando que nado foi indicado nenhuma circunstancia concreta que
autorizasse o aumento da pena em patamar superior a 1/3 (um terco), decorrendo o
acréscimo tdo somente da presenca de duas causas de aumento, devendo, assim, ser
reduzida majoracdo ao minimo legal, observado, no ponto, o enunciado n. 443 da Sumula

desta Corte Superior, verbis:

O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperacao a mera indicacdo do numero de majorantes.

Dessa forma, aplicado o patamar de 1/3 (um terco) pela incidéncia de duas
causas de aumento - concurso de agentes e uso de arma -, fica a pena-base de 4 (quatro)

anos e 9 (nove) meses de reclusédo e 43 (quarenta e trés) dias-multa, acrescida de 1 (um)



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ano e 7 (sete) meses de reclusédo e 14 dias-multa, o que totaliza um pena de 6 (seis) anos e
4 (quatro) meses de reclusdo, mais 57 (cinquenta e sete) dias-multa. Aplicado o acréscimo
da sentengca de 1/5 (um quinto) pelo concurso formal de crimes, fica a pena definitiva
estabelecida em 7 (sete) anos, 7 (sete) meses e 6 (seis) dias de reclusdo, mais 171 (cento e
sessenta e um) dias-multa, observado o art. 72 do Codigo Penal no tocante a pena de multa.
Ante o0 exposto, ndo conheco do writ, mas concedo habeas corpus de oficio
para estabelecer o patamar de 1/3 (um terco) para o acréscimo decorrente das duas causas
de aumento, reduzindo a pena total para 7 (sete) anos, 7 (sete) meses e 6 (seis) dias de
reclusdo, mais 171 (cento e sessenta e um) dias-multa, mantidos os demais termos da

sentenca e do acérdao atacado.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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Numeros Origem: 1990103324 20090033288
EM MESA JULGADO: 18/12/2012
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJ/SE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ACRE
ADVOGADO : JOSE CARLOS RODRIGUES DOS SANTOS - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE
PACIENTE . FRANCISCO XAVIER PINHEIRO
ADVOGADO : HEVERTON GISCLAN NEVESDA SILVA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Laurita Vaz.



