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HABEAS CORPUS N° 183.600 - RJ (2010/0159816-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : VALDINEI DIAS RODRIGUES DA SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : VALDINEI DIAS RODRIGUES DA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. LATROCINIO. DOSIMETRIA DA PENA.
FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CONDUTA
SOCIAL E PERSONALIDADE. MOTIVACAO INIDONEA. MAIOR
CULPABILIDADE, POREM, CONFIGURADA, EM RAZAO DE
ELEMENTOS CONCRETOS E QUE NAO SE AFIGURAM INERENTES
AO PROPRIO TIPO. ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONCEDIDA.

1. O julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade
0s dementos que dizem respeito ao fato, para gplicar, de forma juda e
fundamentada, a reprimenda que sga necessiria e sUficiente para reprovacéo
do aime

2. E correto o recrudescimento da pena daguele que € o articulador do
caime, 0 mentor da empretada ciminosa, pdo fato de merecer maor
reprovacdo a sua conduta, como no caso, em que o0 Paciente "era o lider do
grupo, sendo ele quem portava a arma, anunciou o crime de roubo e,
efetivamente, proferiu os disparos de arma de fogo contra a vitima™ (fl.
31).

3. Entretanto, ndo pode o magidrado sentenciante mgorar a
penabase fundando-se em referéncias vagas, genéricas, desprovidas de
fundamentacdo objetiva, para judificar a exasperagdo, como ocorrido, na
hipétese, com relacéo a conduta e persondidade do agente.

4. Elementos ingtos a propria configuracéo do ddito ndo podem ser
considerados para a exasperacao da pena-base.

5. A dericdo da persondidade negativa do agente somente é possive
Se exidirem, nos autos, dementos suficientes e que efetivamente possam levar o
julgador a uma conclusio segura sobre a questéo, 0 que Nao ocorreu NOS autos.

6. Ordem de habeas corpus parcadmente concedida, a fim de
redimensonar a pena do Paciente para 23 (vinte e trés) anos de reclusdo, em
regimeiniad fechado.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas tagquigréficas

a seguir, por

unanimidede, conceder parcidmente a ordem, nos termos do voto da Sra

Minidra Relatora. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze, Campos Marques
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(Desembargador convocado do TYPR) e Mailza Maynard (Desembargadora convocada do

TJSE) votaram com a Sra. Minidra Relatora
Brasilia (DF), 18 de dezembro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 183.600 - RJ (2010/0159816-5)

IMPETRANTE : VALDINEI DIAS RODRIGUES DA SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : VALDINEI DIAS RODRIGUES DA SILVA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor préprio, por
VALDINEI DIAS RODRIGUES DA SILVA — condenado como incurso no art. 157, 8 3°, do
Cddigo Pend, a pena de 27 (vinte e sete) anos de reclusdo, em regime inicd fechado —,
gpontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Alega o Impetrante/Paciente, em suma, que a sentenca € "injusta e arbitraria”,
com uma condenacdo "altissima”, embora sgja o Paciente confesso (fls. 01/02).

Pede, assm, liminarmente e no mérito, sgja anulada "a sentenca condenatoria,
tdo somente quanto a dosimetria da reprimenda, a fim de que outra seja proferida com
nova e motivada fixacao da pena” (fl. 03).

O pedido liminer foi indeferido nos termos da deciséo de fl. 11.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 22/35, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 43/52, opinando peda
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 183.600 - RJ (2010/0159816-5)

EMENTA

HABEAS CORPUS LATROCINIO. DOSIMETRIA DA PENA.
FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CONDUTA
SOCIAL E PERSONALIDADE. MOTIVACAO INIDONEA. MAIOR
CULPABILIDADE, POREM, CONFIGURADA, EM RAZAO DE
ELEMENTOS CONCRETOS E QUE NAO SE AFIGURAM INERENTES AO
PROPRIO TIPO. ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONCEDIDA.

1. O julgedor deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sgja necessaria e suficiente para reprovacéo do
crime.

2. E correto o recrudescimento da pena dagquele que é o articulador do
crime, 0 mentor da empreitada criminosa, pelo fato de merecer maior reprovacéo
a sua conduta, como no caso, em que o Paciente "era o lider do grupo, sendo
ele quem portava a arma, anunciou o crime de roubo e, efetivamente,
proferiu os disparos de arma de fogo contra a vitima" (fl. 31).

3. Entretanto, ndo pode 0 magistrado sentenciante majorar a pena-base
fundando-se em referéncias vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacdo
objetiva, para justificar a exasperacdo, como ocorrido, na hipétese, com relagdo a
conduta e personalidade do agente.

4. Elementos ingtos a prépria configuracdo do delito ndo podem ser
considerados para a exasperagdo da pena-base.

5. A afericéo da persondidade negativa do agente somente € possivel se
exigirem, nos autos, elementos suficientes e que efetivamente possam levar o
julgador a uma conclusao segura sobre a questdo, 0 que ndo 0correu NOS autos.

6. Ordem de habeas corpus parcidmente concedida, a fim de
redimensionar a pena do Paciente para 23 (vinte e trés) anos de reclusdo, em
regimeinicid fechado.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
O Juizo sentenciante fixou a reprimenda do Paciente mediantes 0s seguintes

fundamentos, ad litteram:

“I..]

O acusado VALDINEI, em seu interrogatério, afirma que estava
durante todo a empreitada criminosa na companhia dos demais agentes,
participando do crime.

Através dos depoimentos dos acusados Isaias e Marcelo,
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constata-se que o acusado Valdine era o lider do grupo, sendo ele quem
portava a arma, anunciou o crime de roubo e, efetivamente, proferiu os
disparos de arma de fogo contra a vitima (fls. 155/159).

Toda a versdo criminosa narrada na dendncia € confirmada pela
testemunha Ana Paula Dias, irma do acusado Valdinei, bem como pelas
testemunhas Wagner de Paulo Correia.

Cabe ressaltar que todas as testemunhas, até mesmo as arroladas
pela defesa, de uma forma ou de outra, confirma que o acusado participou,
com mais outros elementos, no crime de roubo qualificado por morte.

A subtragdo, mediante constrangimento com arma de fogo, foi
exercida em conjunto pelo grupo no momento em que estavam na companhia
da vitima ao apanharem a carona. Refutando qualquer davida da
participacéo de todos os acusados na empreitada criminosa, observa-se que
estes, apdés a consumacdo da subtracdo dividiram a res entre todos,
demonstrando a efetiva participagdo de cada um.

Os laudos comprovam a morte da vitima como o incéndio do
veiculo.

Isto exposto, julgo procedente o pedido condenando o acusado
VALDINEI DIAS RODRIGUES DA SLVA, vulgo "Pita", nas penas do art.
157, paragrafo 3°, parte final, do C.P.

Atento as diretrizes do art. 59 e 68 do C.P, passo a fixar a
reprimenda sancionatoria do acusado.

Percebe-se, através das provas dos autos, a alta culpabilidade do
acusado, sendo o lider do grupo, contribuindo de forma efetiva e primordial
na consumacao da subtracdo mediante constrangimento de forma dolosa e
resultado morte doloso e contribuindo para aniquilar com os vestigios do
crime ao incendiar o veiculo, mostrando uma personalidade fria,
premeditada e voltada para o crime. Embora sga primario e de bons
antecedentes, mediante estes fatos, exige-se uma pena bem acima do
minimo legal. Por tais fundamentos, fixo sua pena-base em 27 (vinte e sete)
anos de reclusdo. Inexistindo atenuantes e agravantes, bem como, causas de
aumento e diminuicdo da pena, fixo-a como definitiva, sendo que devera ser
cumprida emregime fechado" (fls. 24/33; sem grifos no origind.)

Contra a sentenca, 0 Condenado interpds apelacdo crimind. O Tribund a quo,

por unanimidade, negou provimento ao apelo nos seguintes termos, in verbis:

“[.]

No caso presente, com base na "alta culpabilidade do acusado,
sendo o lider do grupo, contribuindo de forma efetiva e primordial na
consumacao da subtracdo mediante constrangimento de forma dolosa e
resultado morte doloso e contribuindo para aniquilar com os vestigios do
crime ao incendiar o veiculo, mostrando uma personalidade fria,
premeditada e voltada para o crime, etc." (fls. 417), o magistrado prolator
da sentenca fixou a pena-base acima do minimo legal e, na falta de
atenuantes e agravantes (art. 68 do Cddigo Penal), tornou a mesma
definitiva. Assm sendo, inexiste qualquer nulidade, razao porque rejeito,
também, essa preliminar arguida.
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No mérito, embora admitido ter participado da empreitada
criminosa, afirma que o fez porque foi coagido e que, ainda assim, teria sido
de menor importancia emrelacéo aos demais co-autores.

Entdo, para que se determine o grau de envolvimento do Apelante
na dinamica dos fato, mister se faz a analise das provas contidas nos autos,
principalmente os depoimentos das testemunhas em juizo, sob o crivo do
contraditério, ja que ndo se questiona a existéncia do crime descrito na
dendncia.

Importante destacar, em primeiro lugar os depoimentos de Ana
Paula Dias, irma do Apelante, os quais por serem coerentes e firmes
merecem total credibilidade:

[...]

Nao ha, portanto, como afastar do Apelante a condicao de co-autor
do crime descrito no art. 157, paragrafo 3° do Cédigo Penal, como pretende
a Defesa.

Quanto a fixacdo da pena, o ilustre Magistrado observou os
critérios contidos nos arts. 59 e 68 do Cdédigo Penal, ndo merecendo
qualquer reparo.

Pelo exposto, nego provimento ao apelo” (fls. 48/52; sem grifos no
origind.) ).

A ordem deve ser parcia mente concedida.

No caso, verificase que a culpabilidade, a persondidade do agente, as
circunstancias e conseguéncias do crime foram consideradas de forma negativa na fixacdo da
pena-base do Paciente.

Assevere-se, inicidmente, que, excetuados os casos de patente ilegdidade ou
abuso de poder, é vedado, em habeas corpus, 0 anplo reexame das circunstancias judicias
consideradas para a individudizagdo da sancdo pend, porquanto requer a andise de matéria
fético-probatoria.

E certo que o julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios estabelecidos no
art. 59 do Cddigo Penal, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporcionamente, necesséria e suficiente para reprovacdo do crime, aém das préprias
elementares comuns ao tipo. E, quando considerar desfavoraveis as circunsténcias judicias, deve
0 magistrado declinar, motivadamente, as suas razdes, pois a inobservancia dessa regra implica
ofensa ao preceito contido no art. 93, inciso X, da Condtituicdo da Republica

Na hipétese, verifica-se que o Magistrado aumentou a pena-base em 07 (sete)
anos acima do minimo estabelecido abstratamente para o tipo pend, que € de 20 (vinte) anos de

reclusdo.
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No que tange a circunstancia judicid da culpabilidade, cumpre anotar que, esta
correto o recrudescimento da pena pelo fato de merecer maior reprovacdo a conduta daquele
gue € o articulador do crime, 0 mentor da empreitada criminosa, como no caso, em que 0 acusado
"era o lider do grupo, sendo ele quem portava a arma, anunciou o crime de roubo e,
efetivamente, proferiu os disparos de arma de fogo contra a vitima" (fl. 31).

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIA(;AO PARA O
TRAFICO. PRETENSAO  ABSOLUTORIA. NECESSDADE DE
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO
PATAMAR MINIMO. APONTAMENTO DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS VIABILIDADE. EXACERBACAO NO PERCENTUAL
RELATIVO AS AGRAVANTES READEQUACAO. POSS BILIDADE.

1. A pretensdo absolutéria, calcada na fragilidade de provas,
esbarra na necessidade de revolvimento do acervo féatico-probatorio,
providéncia vedada na via eleita.

2. Ainda que assm ndo o fosse, vé-se, a partir da leitura da
sentenca, que o Magistrado singular firmou sua convicgdo baseado ndo so
no depoimento dos policiais, como fora dito na impetracéo.

3. No caso, fez-se alusdo aos diferentes documentos obtidos atraves
de mandados de busca e apreensdo, a farto material decorrente de
interceptacdes telefbnicas, a laudos periciais, além de outros elementos,
colhidos ao longo de extensa investigacdo. Assm, inexiste o
constrangimento propalado.

4. A existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis autoriza a
fixacdo da pena-base acima do patamar minimo e o0 estabelecimento de
regime prisional mais severo.

5. Na hipédtese, o Juiz do processo aduziu serem desfavoréaveis a
culpabilidade, a personalidade, os maus antecedentes e a conduta social do
paciente, bem assim as circunstancias nas quais os delitos foram praticados.

6. De se ver que o ora paciente é apontado como lider do tréfico de
drogas em determinada regido do Estado, havendo noticias de que
integrava vigorosa faccdo criminosa, comandando os demais corréus de
dentro do estabelecimento prisional.

7. Tais constatacBes conduzem a necessidade de apenamento mais
severo, tal qual procedido na hipétese. De se ver, ainda, que foram
reconhecidas duas agravantes, elementos que justificam maior reprovacao.

8. Mostrando-se desarrazoada a elevacdo decorrente das
agravantes encontradas 1/2 (metade), € possivel a readequacéo em sede de
habeas corpus.

9. Ordem parcialmente concedida, para readequar o percentual
relativo as agravantes previstas nos arts. 61, |, e 62, |, do Codigo Penal, de
metade para um terco, reduzindo, em consequéncia, a pena total recaida
sobre o ora paciente" (HC 187.237/SP, 62 Turma, Re. Min. OG
FERNANDES, DJe 13/10/2011.)
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"HABEAS CORPUS. ROUBO TRIPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL: 8 E 7
ANOS, RESPECTIVAMENTE. PENAS CONCRETIZADAS 10 ANOS E 8
ANOS E 6 MESES DE RECLUSAO. REGIME INICIAL FECHADO.
IMPOSSIBILIDADE DE AUMENTO DA PENA-BASE EM RAZAO DE MAUS
ANTECEDENTES, CARACTERIZADOS POR ACOES PENAIS SEM
TRANSITO EM JULGADO. SUMULA 444/STJ. RESSALVA DO PONTO DE
VISTA DO RELATOR. PENA-BASE DO REU MARCELO QUE DEVE FICAR
POUCO ACIMA DO MINIMO LEGAL (4 ANOSE 6 MESES) EM RAZAO DE
OUTRA CIRCUNSTANCIA DESFAVORAVEL (CULPABILIDADE INTENSA,
POR SER O LIDER DO GRUPO). DIMINUICAO DE 4 MESES PELA
CONFISSAO ESPONTANEA. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO
CONCRETA PARA A MAJORAGCAO, EM 1/2, DA FRAGAO RELATIVA AS
CAUSAS DE AUMENTO. PRECEDENTES DO STJ. SUMULA 443/STJ.
PARECER DO MPF PELA PARCIAL CONCESSAO DO WRIT. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA PARA O PRIMEIRO PACIENTE, E
CONCEDIDA PARA O SEGUNDO, PARA ALTERACAO DAS PENAS, QUE
FICAM ESTABELECIDAS EM DEFINITIVO, E APOS A INCIDENCIA DA
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA, EM 5 ANOS, 6 MESESE 20
DIAS DE RECLUSAO E 5 ANOS E 4 MESES DE RECLUSAQ,
RESPECTIVAMENTE, EM REGIME INICIAL SEMIABERTO.

1. Agdes Penais em andamento, principalmente quando (A) ha
decisdo condenatdria em primeiro grau e (B) os fatos sdo contemporaneos e
relacionamse a delitos de espécies semelhantes a que originou a
condenacdo, bem como Inquéritos Policiais em curso, constituem dados
objetivos da biografia do acusado, servindo como referéncia segura na
primeira fase da dosimetria da pena.

2. Porém, a jurisprudéncia das Cortes Superiores afirma que ha
constrangimento ilegal quando Ac¢bes e Inquéritos em andamento sao
considerados na majoracao da pena-base, a titulo de maus antecedentes, ma
conduta social e personalidade voltada para o crime, orientagdo
recentemente cristalizada na Simula 444/STJ.

3. A presenca de mais de uma circunstancia de aumento da pena no
crime de roubo ndo é causa obrigatoria de majoracdo da punicdo em
percentual acima do minimo previsto, a menos que sgjam constatadas
particularidades que indiguem a necessidade da exasperacdo. Sumula
443/STJ.

4. No caso, com relacdo ao réu Marcelo (ora primeiro paciente),
além dos maus antecedentes (inexistentes), foi apontado ser ele o lider do
grupo criminoso, sendo elevada a sua culpabilidade, razdo pela qual sua
pena deve ser fixada um pouco acima do minimo legal (4 anos e 6 meses), a
ser diminuida de 4 meses pela confissdo espontanea reconhecida pelas
instancias ordinarias e aumentada de 1/3, totalizando 5 anos, 6 meses e 20
dias. Quanto ao segundo paciente, apontados apenas 0s maus antecedentes
como circunstancia desfavoravel, a sua pena base deve ser estabelecida no
minimo legal, aumentada em 1/3 pela incidéncia das 3 causas de aumento,
totalizando 5 anos e 4 meses de recluséo.

5. O regime deve ser o semiaberto para ambos os acusados, em
vista do disposto na Simula 440/STJ e também pelo fato de que, ainda que
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exista uma circunstancia judicial desfavoravel ao primeiro paciente, esta foi
parcialmente compensada pela sua confissdo, o que se considera para o
efeito de fixacdo do regimeinicial mais brando, no caso concreto.

6. Ordem parcialmente concedida para o primeiro paciente e
concedida para o segundo, para estabelecer as suas penas, em definitivo,
em5 anos, 6 meses e 20 dias e 5 anos e 4 meses, respectivamente, em regime
inicial semiaberto" (HC 170.751/DF, 52 Turma, Rel. Min. NAPOL EAO
NUNES MAIA FILHO, DJe 13/12/2010.)

A avaliacdo negativa no tocante as circunsténcias do crime tem-se por justificada,
uma vez que o condenado contribuiu " para aniquilar com os vestigios do crime ao incendiar
o veiculo" (fl. 32), condituindo referéncia concreta apta a aumentar a pena-base por esta
circunstancia.

Por outro lado, ndo € correto aumentar a pena-base em circunstancia inerente ao
préprio tipo previsto no 157, § 3.°, do Codigo Penal, qua sga, o fato de a subtracéo ter ocorrido
"mediante constrangimento de forma dolosa e resultado morte doloso” (fl. 32).

Com efeito, neste ponto, ndo logrou o juizo sentenciante apontar dados concretos
relativos as consequéncias do crime, e, por essa razéo, ndo pode ser considerado para a
exacerbagdo da pena-base. A propdsito, vejam-se 0s seguintes julgados

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS DOSMETRIA.
PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. CONDUTA SOCIAL,
MOTIVOS E CONSEQUENCIAS DESFAVORABILIDADE BASEADA EM
ELEMENTOS INERENTES AO TIPO PENAL VIOLADO. ILEGALIDADE.
CULPABILIDADE. ELEVADA REPROVABILIDADE. AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGCAO CONCRETA PARA A CONCLUSAO. NATUREZA E
QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS. ART. 42 DA LEI 11.343/06.
PEQUENA QUANTIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
MITIGACAO DEVIDA. WRIT CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. Em se tratando de crime de trafico de drogas, como ocorre na
espécie, na fixacdo da penas, deve-se considerar, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do CP, a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, a personalidade e a conduta social do agente, consoante o
disposto no art. 42 da Lel 11.343/06.

2. Constitui evidente constrangimento ilegal a fixacéo da pena-base
acima do minimo legalmente previsto com base em elementares proéprias dos
tipos penais infringidos.

3. Nao é dado ao julgador elevar a reprimenda béasica por
considerar elevada a reprovabilidade da conduta do agente sem, contudo,
tecer qualquer argumentacao concreta que leve a essa conclusao.

3. Embora tenha sido justificada a necessidade de se impor maior
reprimenda ao paciente com base na diversidade, natureza lesiva e na
guantidade das substancias entorpecentes apreendidas, foram capturadas
apenas 75 gramas de maconha e 2 gramas de crack, o que autoriza o
aumento da reprimenda sob esse fundamento, mas ndo no patamar
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estabel ecido.

[...]

4. Habeas corpus concedido de oficio para reduzir a pena-base
imposta ao paciente, tornando-a definitiva em 2 (dois) anos e 9 (nove) meses
de reclusdo e pagamento de 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa, por
infracdo ao art. 33 da Lel 11.343/06, concedendo-se ainda a ordem para
fixar o regime inicial aberto e para substituir a pena reclusiva por duas
restritivas de direitos, a serem estabelecidas pelo Juizo das Execucbes
competente." (HC 235.528/ES, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe 24/08/2012.)

"HABEAS CORPUS. PENAL. LESAO CORPORAL SEGUIDA DE
MORTE. DOSIMETRIA DA PENA. INIDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO
JUDICIAL APRESENTADA PARA JUSTIFICAR A EXASPERACAO DA
PENA-BASE. REGIME PRISONAL.

1. O julgador deve, ao individualizar a pena, examinar com
acuidade os elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma
justa e fundamentada, a reprimenda que seja necessaria e suficiente para
reprovacao do crime.

2. Ndo pode o magistrado sentenciante majorar a pena-base
fundando-se, tdo-somente, em referéncias vagas, genéricas, desprovidas de
fundamentacéo objetiva para justificar a exasperagdo, como ocorrido, na
hipétese, com relacdo a culpabilidade do agente, aos motivos e as
circunstancias do delito.

[...]

5. Ordem concedida para, mantida a condenacéo, reformar a
sentenca condenatéria e o acérddo impugnados, a fim de reduzir a
reprimenda do Paciente para 4 (quatro) anos de reclusdo e estabelecer o
regime aberto para o cumprimento da pena reclusiva imposta, mediante as
condicbes a serem estabelecidas pelo Juizo das Execucbes Penais." (HC
129.124/ES, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 27/09/2010.)

De igud forma, a persondidade do agente foi vaorada negativamente pelas
instancias ordindrias, sob o fundamento de ser "fria, premeditada e voltada para o crime" (fl.
33).

Todavia, a afericdo de td circunsténcia somente é possivel se exigtirem, nos
autos, elementos suficientes e que efetivamente possam levar o julgador a uma conclusdo segura
sobre a questdo, 0 que, efetivamente, N&o ocorreu NO €aso.

Nesse sentido:

"PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, INCISO II, C/IC O
ART. 14, INCISO ||, AMBOS DO CP. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE.
FUNDAMENTACAO. DEFICIENCIA. PERSONALIDADE. AUSENCIA DE
ELEMENTOS PARA SUA AFERICAO. CONDUTA SOCIAL CONSIDERADA
DESFAVORAVEL FACE A EXISTENCIA DE CONDENACAO POR CRIME
DIVERSD, POSTERIOR AOS FATOS DESCRITOS NA DENUNCIA.
IMPOSS BILIDADE. REGIME ABERTO.
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I - A pena deve ser fixada com fundamentacdo concreta e
vinculada, tal como exige o proprio principio do livre convencimento
fundamentado (arts. 157, 381 e 387 do CPP c/c o art. 93, inciso IX, segunda
parte da Lex Maxima).

Il - In casu, verifica-se que o v. acordao objurgado carece, na
fixacdo da resposta penal, de fundamentacao objetiva imprescindivel, ndo
existindo argumentos aptos a justificar a fixacdo da pena-base no patamar
indicado.

Il - Com efeito, ndo havendo elementos suficientes para a afericéo
da personalidade do agente, mostra-se incorreta sua valoracio negativa a
fim de supedanear o aumento da pena-base (Precedentes).

IV - Condenacéo por crime diverso, posterior aos fatos descritos na
denuncia, ndo pode ser considerada como indicativo de ma conduta social.

V - Finalmente, atendidos os requisitos constantes do art. 33, § 2°,
alinea c, e § 3° c/c art. 59 do Caodigo Penal, quais sejam, a auséncia de
reincidéncia, a condenacéo por um periodo igual ou inferior a 4 (quatro)
anos e a existéncia de circunstancias judiciais totalmente favoraveis, deve o
réu cumprir a pena privativa de liberdade no regime prisional aberto.

Habeas corpus concedido.” (HC 136.685/RS, 5.2 Turma, Rel. Minisiro
FELIX FISCHER, DJe de 07/12/2009 — sem grifos no origind).

Assm, muito embora se verifigue que ha dementos suficientes para que a

pena-base sgja fixada em quantidade superior a0 minimo lega (v.g. culpabilidede), tal operacdo

deve ser feita de forma proporciona e, ainda, excluindo-se da andlise as circunsténcias valoradas

de forma negativa ilegdmente.

Assm, estabeleco a pena-base em 23 (vinte e trés) anos de reclusdo.

Inexistindo atenuantes e agravantes, bem como causas de aumento e diminuicéo

da pena, resta a reprimenda fixada definitivamente em 23 (vinte e trés) anos de reclusdo, em

regimeinica fechado.

Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE a ordem de habeas corpus,

a fim de redimensionar a pena do Paciente para 23 (vinte e trés) anos de reclusdo, em regime

inicid fechado.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0159816-5 PROCESSO ELETRONICO HC 183.600/ RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 1971996 19796 251376392008190001

EM MESA JULGADO: 18/12/2012

Relatora

Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . VALDINEI DIAS RODRIGUES DA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . VALDINEI DIAS RODRIGUES DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizzez, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



