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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 24.356 - RJ (2011/0165821-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: BANCO BRADESCO SA
: OSMAR MENDES PAIXAO CORTES

SERGIO COELHO E SILVA PEREIRA E OUTRO(S)

. EFIGENIA STARLING KREBSE OUTRO
: MOACIR JOSE MALHEIROS E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO INTERNO. PEDIDO DE SUSPENSAO DO
JULGAMENTO DO FEITO PARA AGUARDAR DECISAO
FINAL DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
INDEFERIMENTO. APRECIACAO DE MATERIAS DE CUNHO
PROCESSUAL. RECURSOS ESPECIAIS COM DEFEITOS QUE
IMPEDEM O CONHECIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1.- Descabe 0 pedido de suspensdo do andamento do feito para
aguardar o desfecho do julgamento pelo Supremo Tribund Federd da
matéria tida como de repercussdo gerd, porquanto ndo houve
pronunciamento a respeito do mérito da questéo, ou sga, quanto a ser
devido ou ndo o pagamento das diferencas de correcéo moneté&ia em
depésitos de caderneta de poupanca, decorrentes de expurgos
inflacion&ios

2.- N80 esta inserida dentre as questdes com andise suspensa peo
Supremo Tribund Federd o exame dos requisitos de conhecimento do
Recurso Especid (Simulas STF/281 e STJ418).

3.- Agravo Regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdlator. Os Srs.
Minigros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andiighi e
Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Relaor.

Brasilia (DF), 13 de dezembro de 2011(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 24.356 - RJ (2011/0165821-8)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO SA
ADVOGADOS : OSMAR MENDESPAIXAO CORTES
SERGIO COELHO E SILVA PEREIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : EFIGENIA STARLING KREBS E OUTRO
ADVOGADO : MOACIR JOSE MALHEIROS E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Rdator):
1.- BANCO BRADESCO SA interpde Agravo Regimentd contra Deciséo

gue negou provimento ao Agravo com base nas Simulas STF/281 e STJ418.

2.- Nas razbes do Agravo Regimentd pugnase pda suspensdo do
julgamento do fato em razéo do sobrestamento determinado pelo Supremo Tribund Federa
nos Recursos Extraordinarios n. 591.797 e 626.307.

3.- Reguer, dtendivamente, a recondderacdo da Decisio ou a sua
apresentacdo em mesa para o julgamento da Turma.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 24.356 - RJ (2011/0165821-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

3.- A irresgnacéo ndo merece prosperar.

4.- Na Decisio agravada inferi-se que 0 Agravante interpds dois Recursos
Especiais, inddindo sobre o primearo a Simula STF/281 e, sobre 0 segundo, a Simula
STJ418.

Asim sendo, negou-se provimento ao Agravo.

5.- Conforme se pode veificar na Decisdo ora agravada, em nenhum
momento houve o pronunciamento a respeito do méito da questdo, ou sga, quanto a
legitimidade passiva do Recorrente naacdo de cobranca de pagamento referente aos expurgos
inflacionérios sobre 0 sddo das cadernetas de poupanca

A questdo levantada apreciada nos Recursos Especias fo de cunho
processud: interposicdo prematura do Apeo extremo (Simula STJ418) e ndo esgotamento
de ingdncia (SUmula STF/281).

Ressdte-se, anda, que quaquer que sga o entendimento que venha ter o
Supremo Tribund Federa a respeito da matéria afetada, ndo modificard a Decisfo proferida

Nos presentes autos.

6.- O agravante ndo trouxe, portanto, nenhum argumento capaz de modificar
a conclusdo do julgado, a qud se mantém por seus proprios fundamentos:

6.- Quanto ao primeiro Recurso Especial interposto pelo ora
Agravante, contra Decisdo monocratica proferida nos autos da
Apedlacao, a irresignacao Nao merece prosperar.

Isso porque, a luz do texto constitucional, é incabivel Recurso
Especial contra Decisdo monocrédtica, ja que um de seus
pressupostos € 0 exaurimento das vias ordinarias. Com efeito,
dispbe o artigo 105, inciso Ill, da Carta Magna competir ao
Superior Tribunal de Justica:
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Il —julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou
dltima ingt@ncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios (...).

7.- Da decisao prolatada com fundamento no artigo 557, caput,
do Codigo de Processo Civil, caberia, conforme previsdo do
paréagrafo 1° do mencionado dispositivo, Agravo Interno dirigido
ao Orgao do proprio Tribunal de origem, competente parajulgar o
I ecur so.

Nesse sentido, confiram+se, a titulo de ilustracdo, os seguintes
julgados.

PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS A ACORDAQ.
JULGAMENTO MONOCRATICO. INTERPOSCAO DE
AGRAVO REGIMENTAL. NECESSDADE. SUMULA 281 DO
STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Da decisdo monocratica nos Embargos de Declaracdo opostos
a acordao, € necessaria a interposicao do Agravo do art. 557, § 1°
do CPC, sem 0 que impossivel 0 exaurimento das instancias
ordinarias.

2. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no Ag 890.210/SP, Rdl. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, DJ 5.11.07);

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE IRREGULARIDADES NO ACORDAO.
INTERPOS CAO DE RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. IMPOSSBILIDADE. PRETENSAO DE
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSS BILIDADE.
DESOBEDIENCIA AOS DITAMES DO ART. 535, DO CPC. 1.
Recurso especial interposto com 0 escopo de atacar decisdo
monocratica de Reator que negou seguimento a embargos de
declaracéo ofertados no Tribunal local. 2. O art. 105, IlI, da
CF/88, digpde que ‘compete ao Superior Tribunal de Justica
julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou
Ultima ingténcia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, ...". 3. A
previsio congtitucional para o recurso especial diz respeito a
decisbes emanadas de tribunais, ficando, assm, afastada a
possibilidade de insurgéncia contra aquelas proferidas por Relator
singularmente. Nessa hipdtese, h& que se provocar a manifestacéo
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do 6rgdo colegiado sobre a questdo suscitada por meio do
competente agravo regimental (interno), para que se viabilize o
acesso a instancia excepcional a parte recorrente.

(EDAGA 503.709/RJ, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ 19.12.03);

Processual civil. Apelacdo. Embargos de declaracdo. Decisdo
monocratica. CPC, arts. 537 e 557. Recurso especial.
Pressupostos de admissibilidade. Esgotamento das Instancias
ordindrias. Simula n.° 281 do STF. | - E competente para a
apreciacdo dos embargos de declaracdo o mesmo Orgéo que
proferiu a decisio embargada (CPC, art. 537). Assm, nos
Tribunais, os embargos de declaracéo opostos a acdrddo devem
s julgados pelo colegiado. Contudo, pode o relator,
monocraticamente, proferir decisdo quando presente alguma das
hipoteses do art. 557 do CPC. Neste caso, somente com a
interposicdo do recurso do 8§ 1.° do mesmo dispositivo € que
estar&o esgotadas asinstancias recursais ordinarias. Il - O recurso
especial tem como pressuposto de admissibilidade o esgotamento
das instancias ordinarias, conforme a norma que exsurge do art.
105, 1l da Constituicdo Federal, que dispbe sobre 'decisao de
Unica ou Ultima ingtancia’. Aplicacdo da Simula n.° 281 do STF.
Il - Agravo regimental desprovido. (AGA 513.389/RJ, Rd. Min.
ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, DJ 13.10.03);

REGIMENTAL — ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA
- EMBARGOS DECLARATORIOS JULGADOS
MONOCRATICAMENTE.

1. Julgados unipessoalmente os Embargos Declaratérios no
Tribunal a quo, € necessario interpor Agravo Regimental (ou
interno) para exaurir a instadncia ordinaria abrindo-se
oportunidade ao manuseio do recurso especial. Precedentes.

(AGA 389.575/DF, Rd. Min. HUMBERTO GOMES DE BARROS
DJ 26.5.04). O presente recurso ndo merece prosperar, tendo em
vista a intempestividade do Recurso Especial.

8.- Quanto ao segundo Recurso Especial interposto também pelo
ora Agravante, extrai-se dos autos que a publicacéo do Acordao
dos Embargos de Declaracdo opostos pela parte Recorrida
ocorreu em 24.09.2010 (fls. 239). O Recurso Especial, porém, foi
protocolizado em 20.08.2010 (fls. 352), ou sgja, antes do inicio do
prazo recursal, ndo havendo, apds a publicacdo do Acérdéo dos
Embargos de Declaracdo qualquer ratificacéo da peca recursal.
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9.- Nota-se, deste modo, que 0 Recurso Especial € extemporaneo
(prematuro), uma vez que foi interposto antes da publicacédo do
Actrdéo dos Embargos de Declaragdo, sem haver a posterior
reiteracéo ou ratificagdo da peca recursal, portanto, incide na
espécie 0 6bice da Simula 418 desta Corte. Nesse sentido:

PROCESUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
DE INSTRUMENTO. RECURSD ESPECIAL PREMATURO.
INTERPOSCAO ANTERIOR AO JULGAMENTO DOS
EMBARGOS INFRINGENTES. RATIFICACAO POSTERIOR
INTEMPESTIVA. NAO EXAURIMENTO DA INSTANCIA
ORDINARIA. SUMULA N. 418-STJ. IMPROVIMENTO.

(..)

IV. "E inadmissivdl 0 recurso especial interposto antes da
publicacdo do acérdéo dos embargos de declaracéo, sem posterior
ratificacao” (Simula n. 418-STJ).

(AgRg no Ag 1.056.581/MG, Rd. Ministro ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, QUARTA TURMA, DJe 1°.12.2010);

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. TEMPESTIVIDADE. RECURSD ESPECIAL
INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO DOS
EMBARGOS DE  DECLARACAO. AUSENCIA DE
RATIFICACAO. SUMULA 418 DO STJ.

1. E extempordneo o recurso especial interposto antes da
publicacdo do acordao que julgou os embargos de declaracéo,
salvo se houver ratificacdo posterior, porquanto o prazo para
recorrer 0 comeca a fluir apds a publicacdo do acordéo
integrativo.

2. Aplicagdo da Simula 418/STJ: "E inadmissivel o recurso
especial interposto antes da publicacdo do acorddo dos embargos
de declaracao, sem posterior ratificagdo."

(EDcd no Ag 1.257.240/PR, Red. Ministro VASCO DELLA
GIUSTINA (Desambargador Convocado do TJRS, TERCEIRA
TURMA, DJe 22.11.2010);

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSD ESPECIAL INTERPOSTO
ANTES DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS PELA PARTE CONTRARIA. NAO
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ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. AUSENCIA DE
RATIFICACAO.INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 418 DA
SUMULA DESTA CORTE.

— Nos termos do enunciado n. 418 da SUmula desta Corte, "é
inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacédo do
acordao dos embargos de declaracdo, sem posterior ratificacéo".

Subsistente o fundamento do decisorio agravado, nega-se
provimento ao agravo.

(AgRg no REsp 1.189.988/GO, Rel. Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, SEGUNDA TURMA, DJe 17.11.2010).

10.- Emrelacéo ao pedido de suspensio do julgamento do Agravo
para aguardar o desfecho do julgamento pelo Supremo Tribunal
Federal da matéria tida como de repercussao geral, vale ressaltar
gue em nenhum momento houve o pronunciamento a respeito do
mérito da questdo, ou sga, quanto a legitimidade passiva do
Recorrente na acdo de cobranca do pagamento referente aos
expurgos inflacionarios sobre o saldo das cadernetas de

poupanga.
Todas as questbes apreciadas neste recurso foram de cunho
processual.

Reitera-se, ainda, que qualquer que sga o0 entendimento que
venha ter o Supremo Tribunal Federal a respeito da matéria, néo
modificara a decisdo proferida nos presentes autos quanto a
aplicacdo das SUmulas STF/281 e STJ/418.

7.- Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0165821-8 AREsp 24.356 / RJ
Numeros Origem:; 1555983220068190001 20060011611341 201113702907
EM MESA JULGADO: 13/12/2011
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO EDUARDO BUENO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : SERGIO COELHO E SILVA PEREIRA E OUTRO(S)

OSMAR MENDES PAIXAO CORTES

AGRAVADO : EFIGENIA STARLING KREBSE OUTRO
ADVOGADO : MOACIR JOSE MALHEIROS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : SERGIO COELHO E SILVA PEREIRA E OUTRO(S)
OSMAR MENDESPAIXAO CORTES
AGRAVADO : EFIGENIA STARLING KREBSE OUTRO
ADVOGADO : MOACIR JOSE MALHEIROS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Boas Cueva, Nancy Andrighi e Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



