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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 212.812 - SP (2011/0159589-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : SANDRO LUIZ MARQUES DOS SANTOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SANDRO LUIZ MARQUES DOS SANTOS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS  PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. TESE DE ABSOLVIQAO. REEXAME EXAURIENTE
DE PROVAS. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PEDIDO DE
APLICACAO DA MINORANTE DO ART. 33, § 4° DA LEI N.° 11.343/2006
E SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. REU REINCIDENTE. FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM
DENEGADA, PREJUDICANDO O PEDIDO DE LIMINAR.

1. O Tribuna de origem demonstrou, com a devida fundamentacéo, que
0 Paciente cometeu o ddlito previsto no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/06.
Desse modo, 0 exame da tese de insuficiéncia de provas para a condenagéo, na
hipdtese em tela, demandaria, inevitavelmente, profundo reexame do materia
cognitivo produzido nos autos, o que, como € sabido, ndo se coaduna com a via
estreita do writ.

2. A reincidéncia do Réu e o quantum de pena aplicada— 5 (cinco) anos
e 10 (dez) meses de reclusdo —, congtituem motivos suficientes para obstar a
concessao do beneficio da subgtituicdo das penas. Inteligéncia do art. 44, incisos |
e |1, do Codigo Penal. Precedentes.

3. Ordem denegada, prejudicando o pedido de liminar.

ACORDAO

Visgtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem e julgar prejudicado o pedido de liminar. Os Srs.
Minigros Jorge Muss, Marco Aurdio Bedlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TJRJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia (DF), 13 de dezembro de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 212.812 - SP (2011/0159589-6)

IMPETRANTE : SANDRO LUIZ MARQUES DOS SANTOS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : SANDRO LUIZ MARQUES DOS SANTOS (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor préprio
por SANDRO LUIZ MARQUES DOS SANTOS, contra acordéo do Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo, proferido em sede de apelacdo crimind, cuja ementa € a seguinte:

"Apelacdo - Tréfico ilicito de substancias entorpecentes (art. 33,
caput, da Lei n.° 11.343/06) - Desclassificacdo para a conduta prevista no
art. 28, caput, da Lei n.° 11.343/06, operada pelo Juizo de Primeiro Grau -
Recurso ministerial - Condenacéo pretendida - Procedéncia - Apreensdo em
poder dos acusados de 48 (quarenta e oito) por¢des de 'maconha embalada
individualmente e prontas para comercializacdo - Depoimentos firmes e
coerentes dos policiais responsaveis pela diligéncia no sentido de que
surpreenderam os acusados no exato momento em que manipulavam e
embalavam as drogas - Validade - Apreensdo de expressiva quantidade de
entorpecentes e filme plastico destinado a embalagem, tudo a denunciar a
mercancia - Inexisténcia de elementos que indiguem a mera condicdo de
usuarios de entorpecentes - Depoimentos das testemunhas de defesa
contraditérios e tendenciosos, revelando a clara intencao de eximir os réus
de qualquer responsabilidade sobre a traficancia - Alegacdo defensiva
acerca de suposto abuso de autoridade per petrado pelos policiais militares -
Descabimento - Processo crime movido contra dois dos policiais militares
responsaveis pela abordagem dos acusados a pedido do proprio 6rgao
acusatério em 05.10.2009 - Traficancia caracterizada - Condenacdes de
rigor.

Dosmetria - Penas-base fixadas no minimo legal, ante as
circunstancias judiciais favoraveis ostentadas pelos agentes - Reincidéncia
certificada em relacdo ao co-réu Sandro com aumento de sua reprimenda
em 1/6 (um sexto) - Preenchidos os requisitos legais estabel ecidos no art. 33,
§ 4° da Le n.° 11.343/06 apenas pelo acusado Diego - Reducdo da
reprimenda deste no patamar intermediario de 1/2 (metade) - Regime
prisional - Emrazéo da vigéncia da Lei n.° 11.464/07 de rigor a aplicagdo
do regime de cumprimento de pena no inicialmente fechado, observando os
critérios nela estabel ecidos.

Apelo ministerial provido®. (fls. 23/24)

Congta dos autos que a sentenca condenatdria havia imposto a pena de
adverténcia sobre o uso das drogas, previstano art. 28, inciso |, da Le n.° 11.343/2006.
Entretanto, em sede de apelacdo interposta pela Acusacdo, o Tribund loca
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reformou a decisdo do juiz de primero grau, aterando a tipificagdo, do art. 28, para o art. 33,
caput, do Codigo Penal, ou sgja, imputou ao Paciente a conduta de trafico ilidto de entorpecentes
a0 inveés de uso de drogas.

Desse modo, o Paciente foi condenado a pena de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses
de reclusdo, em regime inicd fechado, e a0 pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés)
diasmulta

Na presente impetragdo, 0 Impetrante/Paciente sustenta que possui bons
antecedentes, residéncia fixa, ocupacdo licita e que apenas “"era usuario contumaz de
entor pecentes’ (fl. 02), mas nunca chegou traficar drogas.

Requer a sua absolvicdo ou, dternativamente, sgja aplicada a minorante do art.
33, 8§ 4° da Le de Drogas, subgtituindo-se, consequentemente, a pena privativa de liberdade por
pena restritiva de direitos.

O writ foi encaminhado a Presidéncia desta Corte que, em virtude da auséncia de
documentos, n&o apreciou o pedido de liminar. Na mesma oportunidade, determinou-se o pedido
de informagdes ao Tribuna Impetrado e o posterior envio dos autos ao parquet federal.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 14/45, com a juntada de pecas
processuas pertinentes.

O Minigtério Publico Federa opinou pelo conhecimento parcial do habeas corpus
e, nessa parte, pela sua denegacéo, em parecer de fls. 49/53, resumido pelo teor da seguinte
ementa, in verbis:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS PEDIDO DE
ABSOLVICAO. MATERIA QUE DEMANDA AMPLA DILACAO
PROBATORIA. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. CRIME COMETIDO
APOS A VIGENCIA DA LEI 11.464/07, QUE DEU NOVA REDACAO AO
ART. 2° § 1° DA LElI N. 807290 E DETERMINOU O REGIME
INICIALMENTE FECHADO PARA O CUMPRIMENTO DA PENA.
SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. TESE NAO DEBATIDA NO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA.

Parecer pelo conhecimento parcial do writ e, nesta parte, pela
denegacéo da ordem". (grifos constam no origind.)

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 212.812 - SP (2011/0159589-6)
EMENTA

HABEAS CORPUS  PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. TESE DE ABSOLVIC;AO. REEXAME EXAURIENTE
DE PROVAS. INADEQUAC}AO DA VIA ELEITA. PEDIDO DE
APLICAQAO DA MINORANTE DO ART. 33, 8§ 4° DA LEI N.° 11.343/2006
E SUBSTITUI(;AO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. REU REINCIDENTE. FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM
DENEGADA, PREJUDICANDO O PEDIDO DE LIMINAR.

1. O Tribuna de origem demonstrou, com a devida fundamentacéo, que
0 Paciente cometeu o ddito previsto no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/06.
Desse modo, 0 exame da tese de insuficiéncia de provas para a condenacéo, na
hiptese em tela, demandaria, inevitavelmente, profundo reexame do materia
cognitivo produzido nos autos, o que, como é sabido, ndo se coaduna com a via
estreita do writ.

2. A reincidéncia do Réu e o quantum de pena aplicada— 5 (cinco) anos
e 10 (dez) meses de reclusdo —, constituem motiveos suficientes para obstar a
concessao do beneficio da subgtituicdo das penas. Inteligéncia do art. 44, incisos |
e |1, do Codigo Penal. Precedentes.

3. Ordem denegada, prejudicando o pedido de liminar.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O Impetrante/Paciente foi condenado, em grau de apelagdo mangada pea
Acusacdo, a pena de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e
a0 pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e trés) diasmulta, pelo cometimento do crime de
tréfico de drogas, previsto no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/2006.

O pleto veiculado no presente habeas corpus cinge-se a posshilidade de
absolvicéo do Acusado ou, dternativamente, conversdo de sua pena privativa de liberdade em
restritiva de direitos.

Pois bem. De inicio, transcrevo trecho do voto condutor do acordéo recorrido que
trata dos elementos probatérios que formaram convicgdo do Desembargador Relator, sendo
vgamos, in verbis:

“..]

Com a devida vénia ao entendimento esbocado pelo d. magistrado
sentenciante, temos que o conjunto probatoério colhido em ambas as etapas
persecutérias demonstrou com a seguranca e certeza necessarias o efetivo
envolvimento dos acusados Diego e Sandro com o tréfico de entor pecentes,
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na forma estabelecida no art. 33, 'caput’, da Lel n.° 11.343/06.

Consta dos autos que no dia 06 de junho de 2009, por volta das
23h40min, na Rua Atilio Ciaramicoli, n.° 111, na cidade de Tupa, os
acusados Diego Santos Carvalho e Sandro Luiz Marques dos Santos,
tinham em deposito, com fins de tréfico, 48 (quarenta e oito) involucros de
'maconha’, pesando aproximadamente 180g (cento e oitenta gramas),
substéncia entorpecente que determina dependéncia fisica e/ou psiquica,
além de filme plastico transparente destinado a embalagem das por¢oes,
tudo sem autorizagdo e em desacordo com determinacdo legal e
regulamentar.

Segundo apurado, na data dos fatos, policiais militares em
patrulhamento de rotina avistaram uma pessoa saindo da residéncia situada
no local anteriormente mencionado, sendo certo que ao perceber a
presenca da viatura, tal individuo regressou, correndo ao interior do
imbvel. Desconfiando dessa conduta, os milicianos se dirigiram até o local e
adentraram na residéncia, onde se depararam com 0s acusados Diego e
Sandro, 0s quais estavam proximos de uma mesa em que foram
apreendidas cerca de 48 (quarenta e oito) por¢des de 'maconha’, além de
um rolo de filme plastico destinado a confeccdo das embalagens individuais.

Consta, ainda, que em poder do acusado Diego Santos Carvalho,
foi apreendido um aparelho de telefonia celular, marca Sansung (sic), n.°
9608-7124, o qual supostamente seria utilizado pelos acusados para
comercializar a droga.

A materialidade do crime de tréfico ilicito de entorpecentes restou
exaustivamente comprovada atraves das informacdes contidas no boletim de
ocorréncia (fls. 16/17), auto de exibicdo e apreensdo (fls. 18), laudo de
constatacdo provisorio (fls. 19/20) e laudo quimico-toxicolégico (fls. 80), o
qual resultou positivo para a substancia 'Cannabis sativa L', vulgarmente
conhecida por 'maconha’, além das provas orais colhidas em ambas as
oportunidades em que se pronunciou nosS autos, negou qualquer
participagdo com o trafico ilicito de entorpecentes. Afirmou que na data dos
fatos estava na residéncia do co-réu Sandro, quando chegaram ao local as
testemunhas Cristiano e sua esposa Natali, com o intuito de deixar uma
motocicleta ali estacionada e seguir para um ‘tralller’ existente nas
proximidades. Informou que no momento em que o casal estava indo
embora, o co-réu Sandro os acompanhou até a porta, oportunidade em que
foi abordado por policiais militares, os gquais tiveram a entrada franqueada
pelo proprietario da residéncia, mas nessa primeira investida se recusaram
aingressar no imovel.

[...]". (fls. 25/27; sem grifo no origind)

Como vigto, o Tribund de origem demonstrou, com a devida fundamentacéo, que
0 Paciente cometeu 0 ddito previsto no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/06. Desse modo, 0

exame da tese de insuficiéncia de provas para a condenacdo, na hipGtese em tela, demandaria,

inevitavelmente, profundo reexame do materia cognitivo produzido nos autos, o que, como é
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sabido, ndo se coaduna com a via estreita do writ.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"PENAL. RECURSD EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS PLEITO DE JUNTADA DA
INTEGRALIDADE DO PROCESSO ORIGINARIO. NULIDADE. AUSENCIA
DE PREJUIZO. INEPCIA DA DENUNCIA. PECA ACUSATORIA QUE
SATISFAZ OS REQUISITOS DO ART. 41 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. ALEGACAO DE INEPCIA APRESENTADA APOS A PROLACAO DA
SENTENCA. MATERIA PRECLUSA. PLEITO DE ABSOLVIC;AO.
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE EM SEDE DE 'WRIT'. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE NEGADO. LIBERDADE
PROVISORIA. ARTIGO 44 DA LEI N° 11.343/06. VEDACAO LEGAL.
FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. POSSBILIDADE. MAUS ANTECEDENTES
VIOLACAO AO TEOR DO VERBETE DA SUMULA N° 444/STJ.
IMPOSSIBILIDADE DE MAJORACAO DA PENA-BASE EM RAZAO DE
INQUERITO POLICIAL EM ANDAMENTO. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

[...]

V. O pleito de absolvicio do acusado ndo pode ser alvo de
apreciacao na via eleita, uma vez que a afericao do fundamento alegado,
qual seja, inexisténcia de provas suficientes a condenacdo, demandaria
analise do conjunto féatico-probatorio, inviavel em sede de habeas corpus.

VI. A Le n.° 11.343/2006 veda a concessao de liberdade proviséria
aos acusados de tréafico de drogas e condutas afins.

VII. Nos termos do art. 42 da Lei 11.343/2006, a natureza e a
guantidade da droga devem ser consideradas tanto na fixacéo da pena-base
guanto na determinacdo do quantum de reducdo da pena prevista no 8§ 4°
do art. 33 da Lei 11.343/2006.

VIII. As acdes penais e 0s ingquéritos policiais em andamento ndo
justificam a majoracdo da pena-base, a teor do enunciado da Siumula n°
444/STJ.

IX. Recurso parcialmente provido, nos termos do voto do Relator.”
(RHC 28.628/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de 17/11/2011; sem
grifo no origind.)

"HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PLEITO DE ABSOLVICAO.
REAPRECIACAO DE MATERIA  FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. EXAME DE DEPENDENCIA
TOXICOLOGICA. FACULDADE DO JUIZ. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4.2, DA NOVA LEI
DE TOXICOS INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DOS REQUISTOS
LEGAIS.

1. O pedido de reconhecimento do excesso de prazo para o
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julgamento da apelacdo estd prejudicado, ante a superveniéncia da
realizacao do ato reclamado.

2. As instancias ordinarias, ap6s exame do conjunto
fético-probatério dos autos, concluiram pela existéncia de elementos
coerentes e validos a ensgjar a condenacao do Paciente pelo delito de trafico
ilicito de drogas. Desse modo, para se entender de modo diverso, de modo a
acolher a pretendida absolvi¢éo do Acusado, seria inevitavel a reapreciacéo
da matéria fatico-probatoria, sendo imprépria sua anélise na via do habeas
COr pus.

3. 'O magistrado ndo esté obrigado a determinar a redizacdo de exame
de dependéncia toxicoldgica, quando, de modo justificado, entender desnecessaria
ta prova para o esclarecimento do fato criminoso e da conduta do acusado' (HC
46079/PR, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJ de 14/11/2005).

4. Os requisitos legais para a aplicacdo da minorante inserta no 8
4° do art. 33, da Lei n.° 11.343/06, ndo se encontram devidamente
preenchidos na espécie, uma vez que o acordao atacado, de acordo com o
conjunto probatério dos autos, reconheceu tratar-se de réu que se dedica a
atividade criminosa.

5. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada.”
(HC 150.913/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 13/10/2011.)

Quanto a aplicacdo da causa especial de diminuicdo da pena e a fixagdo do
regime inicid para o cumprimento da pena, 0 acorddo impugnado encontra-se fundamentado nos

seguintes termas, in verbis:

"[...]

As penas-base devem ser fixadas no minimo legal de 05 (cinco)
anos de reclusdo, e pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, no piso,
para ambos os agentes, tendo em vista as circunstancias judiciais favoraveis
por eles ostentadas. Posteriormente, entretanto, a reprimenda cominada ao
acusado Sandro Luiz deve ser aumentada em 1/6 (um sexto), em virtude da
reincidéncia devidamente certificada nos autos, resultando assim, em 05
(cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusio, e pagamento de 583 (quinhentos
e oitenta e trés) dias-multa, no piso.

Preenchidos os requisitos estabelecidos no art. 33, 8 4.2, da Le n°
11.343/06, tdo-somente pelo co-réu Diego, e atentando-se para a
guantidade e qualidade da substancia entorpecente apreendida em seu
poder, de rigor a reducdo da reprimenda no patamar intermediério de 1/2
(metade), resultando assim, na imposicdo da pena de 02 (dois) anos e 06
(sels) meses de reclusdo, e pagamento de 250 (duzentos e cinquenta)
dias-multa, no piso.

No tocante ao regime prisional, de rigor a fixacdo do inicial
fechado para ambos os agentes, pois com o advento da Lel n.° 11.464/2007,
que deu nova redagdo ao artigo 2°, § 1.° da Le n.° 8.072/1990, os
condenados por crimes hediondos e os a eles equiparados, entre 0s quais o
trafico de entorpecentes, passaram a ter direito ao regime fechado para
inicio de cumprimento de pena.

[...]". (fls. 37/38).
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Da leitura do trecho da fundamentagdo do acdrddo recorrido, vé-se que, na
espécie, ao contrério do que quer fazer crer o Impetrante, cuida-se de Réu portador de maus
antecedentes e reincidente.

Nesse contexto, o pedido de incidéncia da minorante prevista no art. 33, § 4.°, da
Le n.° 11.343/06, ndo deve ser acolhido. Isso porque, "[r]econhecendo a sentenca que o
paciente é reincidente especifico, ndo ha como aplicar a minorante."(HC 137.159/PR, 6.2
Turma, Rd. Min. CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJSP, DJe de
23/08/2010.)

Nesse sentido:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE ENTORPECENTES CAUSA DE DIMINUICAO DA PENA. ART. 33, § 4°,
DA LEl 11.313/06. NAO-PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS
PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO. PRETENSAO A REGIME INICIAL
MENOS GRAVOSO. IMPOSSBILIDADE. CRIME COMETIDO NA
VIGENCIA DA LEl 11.464/07. REGIME INICIAL FECHADO. ORDEM
DENEGADA.

1. Segundo o § 4° do art. 33 da Le 11.343/06, nos crimes
relacionados ao trafico ilicito de entorpecentes, as penas poderdo ser
reduzidas de 1/6 a 2/3, desde que o agente segja primario, de bons
antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas nem integre
Organizagao criminosa.

2. E inaplicavel a minorante legal ao caso, uma vez que, 0 paciente
nao atende ao requisito previsto no mencionado dispositivo atinente a nao
ser reincidente. Precedentes do STJ.

[...].

5. Ordem denegada."(HC 160.761/SP, 52 Turma, Rel. Min.
ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe de 02/08/2010.)

Prosseguindo, por consequéncia, também ndo pode ser deferido o pleto de
subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, consoante o que prevé o art.
44, incisos | e 11, ante a quantidade da pena aplicada — acima de 4 (quatro anos) — por ser o
Paciente/lmpetrante reincidente especifico (fl. 42).

Ante o exposto, DENEGO a ordem de habeas corpus, julgando prgudicado o
pedido de liminar.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0159589-6 PROCESSO ELETRONICO HC 212.812/ SP
MATERIA CRIMINAL

NuUmero Origem: 990100641239
EM MESA JULGADO: 13/12/2011

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : SANDRO LUIZ MARQUES DOS SANTOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE : SANDRO LUIZ MARQUES DOS SANTOS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem e julgou prejudicado o pedido de liminar."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



