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HABEAS CORPUS N° 210.070 - RS (2011/0138586-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
IMPETRANTE - ROSANGELA DE TOLEDO RODRIGUES - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : GL DOS S (INTERNADO)
ADVOGADO : SERGIO DA COSTA MOREIRA - DEFENSORIA PUBLICA DA
UNIAO
EMENTA

HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL
ANALOGO AO CRIME DE FURTO. ATIPICIDADE DA CONDUTA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. BENS AVALIADOS EM R$ 258,00 (DUZENTOS E
CINQUENTA E OITO REAIS). REITERACAO NO COMETIMENTO DE INFRACOES GRAVES
(QUINZE ATOS ANTECEDENTES). CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ORDEM DENEGADA.
1. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é possivel o reconhecimento do
principio da insignificancia nas condutas regidas pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente.
2. A lei penal ndo deve ser invocada para atuar em hipéteses desprovidas de significacdo
social, razao pela qual os principios da insignificancia e da interven¢do minima surgem para
evitar situacbes dessa natureza, atuando como instrumentos de interpretacdo restrita do tipo
penal.
3. Segundo assentado pelo Ministro Celso de Mello, do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do HC n.° 98.152/MG, para a aplicacéo do principio da insignificAncia devem ser
levados em conta o0s seguintes vetores: a minima ofensividade da conduta do agente, a
nenhuma periculosidade social da ac¢do, o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e a inexpressividade da lesao juridica provocada.
4. No caso, ndo ha como reconhecer o reduzido grau de reprovabilidade ou a minima
ofensividade da conduta, de forma a ser possivel a aplicacdo do principio da insignificancia,
pois 0s bens subtraidos foram avaliados em R$ 258,00 (duzentos e cinquenta e oito reais), o
adolescente ja praticou outros quinze atos infracionais e é usuario de drogas, ja tendo sido
submetido a inimeros tratamentos.
5. Habeas corpus denegado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, denegar a ordem.

Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do
TJ/RJ), Gilson Dipp, Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de novembro de 2011 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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HABEAS CORPUS N° 210.070 - RS (2011/0138586-0)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de G L dos S, apontada

como autoridade coatora o Tribunal de Justi¢ca do Rio Grande do Sul.

Narra a impetracdo que o paciente foi representado pela suposta préatica do
ato infracional analogo a conduta descrita no art. 155, caput, do Cédigo Penal, porque, "no
dia 30 de janeiro de 2010, por volta das 16h00min, na Rua General Vitorino n.° 2389,
centro, nesta cidade, o adolescente subtraiu para si cinco jogos de lencéis completos e
sete toalhas de banho, em prejuizo do abrigo" (fl. 15), bens avaliados em R$ 258,00

(duzentos e cinglienta e oito reais).

O Juiz de Direito da comarca de Uruguaiana/RS julgou procedente a
representacéo e determinou a aplicacdo da medida socioeducativa de internagéo, sem
possibilidade de atividades externas, nos termos do art. 121, § 1°, parte final, do Estatuto
da Crianca e do Adolescente (fl. 119).

Recorreu a defesa ao Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. Na
oportunidade, sustentou a atipicidade da conduta uma vez que o bem juridico ndo foi
atingido, bem assim a desproporcionalidade da medida socioeducativa aplicada, nao

sendo a mais indicada para o caso concreto (fls. 154/155).

A Sétima Camara Civel, a unanimidade de votos, negou provimento ao apelo.

O aco6rdéo recebeu a seguinte ementa (fl. 152):

APELACAO CIVEL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO ART.
155, CAPUT, DO CP. FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
NAO APLICACAO NO AMBITO DA INFANCIA E JUVENTUDE.
AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS. CONFISSAO
QUE NAO RESTA ISOLADA NOS AUTOS. MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO SEM POSSIBILIDADES
DE ATIVIDADES EXTERNAS CUMULADA COM MEDIDA
PROTETIVA. SENTENCA MANTIDA.
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Confissdo do adolescente, corroborada pela declaracdo das
testemunhas, que comprovam a pratica da conduta descrita no art.
155, caput, do Cadigo Penal.
Caso em que, restaram demonstradas a autoria e materialidade do
ato infracional. A medida socioeducativa de internacdo sem
possibilidade de atividades externas, cumulada com medida
protetiva, € a mais adequada para permitir a reeducacdo e
ressocializagéo do adolescente no caso concreto.
No Superior Tribunal de Justica, sustenta o impetrante que a conduta é
atipica diante do valor penalmente irrelevante, que ndo causou leséo significativa ao bem
juridico tutelado pelo ordenamento. Diante disso, requer a absolvicdo do paciente por

atipicidade do fato, ante a aplica¢éo do principio da insignificancia.
O pedido de liminar foi indeferido (fl. 166).

Prestadas as informacdes (fls. 182/193), foram os autos encaminhados ao

Ministério Publico Federal, qgue se manifestou pela denegacao da ordem (fls. 197/202).

As Ultimas informacdes, extraidas do endereco eletrdnico do Tribunal de
Justica Estadual, esclarecem que, em 29 de julho de 2011, foram remetidas os autos a

Vara de Execucéao.

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Preliminarmente, registro que, ndo obstante os ponderaveis argumentos
lancados no acoérdao do Tribunal de Justica estadual, no sentido da inaplicabilidade do
principio da insignificancia aos atos infracionais, esta Quinta Turma reconheceu a

incidéncia do referido principio em se tratando de ato praticado por menor.
Nesse sentido:

PENAL. RECURSO ESPECIAL. ATO INFRACIONAL
EQUIPARADO A TENTATIVA DE FURTO. BENS AVALIADOS
EM R$ 110,00. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO IMPROVIDO.
1. Consoante entendimento do Superior Tribunal de Justica, é
possivel o reconhecimento do principio da insignificancia nas
condutas regidas pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente,
contudo, no caso dos autos, impossivel a aplicagdo do referido
principio.

2. O principio da insignificAncia surge como instrumento de
interpretacdo restritiva do tipo penal que, de acordo com a
dogméatica moderna, ndo deve ser considerado apenas em seu
aspecto formal, de subsuncdo do fato a norma, mas,
primordialmente, em seu conteldo material, de cunho valorativo, no
sentido da sua efetiva lesividade ao bem juridico tutelado pela norma
penal, consagrando o0s postulados da fragmentariedade e da
intervenc&o minima.

3. A tentativa de furto de vérias chaves, no valor de R$ 110,00, se
subsume a definicdo juridica do crime de furto e se amolda a
tipicidade subjetiva, uma vez presente o dolo, e ultrapassada a
andlise da tipicidade material, mostrando-se proporcional a
imposicdo de pena privativa de liberdade, tendo em vista a
existéncia do desvalor da acdo - por ter praticado uma conduta
relevante -, e o resultado juridico, ou seja, a leséo, é absolutamente
relevante.

4. Recurso especial improvido.(REsp n.° 1.166.987/RS, Relator o
Ministro Arnaldo Esteves, DJe de 26/4/2010.)
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E certo que a lei penal ndo deve ser invocada para atuar em hipoteses
desprovidas de significacdo social, razdo pela qual os principios da insignificancia e da
intervencdo minima surgem para evitar situagbes dessa natureza, atuando como

instrumentos de interpretacao restrita do tipo penal.

Ocorre que, aceita a idéia de forma irrestrita, o Estado estaria dando
margem a situacdes de perigo, na medida em que qualquer cidadéo poderia se valer de tal
principio para justificar a pratica de pequenos furtos, incentivando-se, por certo, condutas

gue atentariam contra a ordem social.

Conveniente trazer a colacdo excerto do voto proferido pelo E. Ministro Celso
de Mello, no HC 98.152/MG, que apresenta 0s requisitos necessarios para a afericdo do

relevo material da tipicidade penal, in verbis:

O postulado da insignificancia — que considera necesséria, na
afericdo do relevo material da tipicidade penal, a presenca de certos
vetores, tais como (a) a minima ofensividade da conduta do agente,
(b) a nenhuma periculosidade social da acéo, (c) o reduzidissimo
grau de reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade
da lesdo juridica provocada — apoiou-se, em seu processo de
formulacéo teorica, no reconhecimento de que o carater subsidiario
do sistema penal reclama e impde, em funcdo dos proprios
objetivos por ele visados, a intervencdo minima do Poder Publico
em mateéria penal.

Na espécie, ndo se verifica a presenca dos referidos vetores.

Com efeito, colhe-se da sentenca que o adolescente subtraiu cinco jogos de
lencois e sete toalhas de banho, bens avaliados em R$ 258,00 (duzentos e cinquenta e
oito reais), em prejuizo de abrigo. Além disso, registra antecedentes pela pratica de outros
atos infracionais e € usuario de entorpecentes, ja tendo sido submetido a inUmeros

tratamentos contra a narcotizac;éo.

Assim, a conduta esta longe de configurar um indiferente penal, diante dos
danos patrimoniais causados ao abrigo e das peculiaridades do caso, ndo havendo falar

em aplicacéo do principio da insignificancia.

No mesmo sentido:

A - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ATO
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INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME DE FURTO DE BENS
AVALIADOS EM R$ 224,82 (DUZENTOS E VINTE E QUATRO
REAIS E OITENTA E DOIS CENTAVOS). APLICACAO DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INVIABILIDADE. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. Muito embora a jurisprudéncia desta Corte Superior tenha
admitido a incidéncia do principio da insignificancia nas
hipoteses abrangidas pelo Estatuto da Crianca e do
Adolescente, as circunstancias do caso concreto impedem sua
aplicagao.

2. Com efeito, o ato infracional equiparado ao crime de furto de
bens avaliados em R$ 224,82 (duzentos e vinte e quatro reais e
oitenta e dois centavos), ndo enseja a aplicacao do principio da
insignificancia, diante do valor da res furtiva.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1227257/RS, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, DJe de 25/10/2011.)

B - PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA
CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL
EQUIPARADO AO CRIME DE ROUBO QUALIFICADO.
PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.  INAPLICABILIDADE.
INTERNACAO POR PRAZO INDETERMINADO. CONDUTA
PRATICADA COM GRAVE AMEACA A PESSOA. MEDIDA DE
INTERNACAO JUSTIFICADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE.

1. O Estatuto da Crianca e do Adolescente permite a aplicacdo da
medida socioeducativa da internagéo, por prazo indeterminado, na
hipdtese de ato infracional praticado com grave ameaca ou violéncia
contra pessoa, desde que nado ultrapassado o prazo maximo legal e
se ndo houver outra medida mais adequada ao caso.

2. No caso dos autos, o paciente efetivamente praticou ato
infracional que pressupde tanto a violéncia quanto a grave ameaca,
incidindo na tipificag&o prevista pelo inc. | do art. 122 do

Estatuto da Crianca e do Adolescente, impondo-se-lhe a aplicacéo
da medida de internacao, até por contingéncia legal.

3. Mostra-se devidamente justificada a imposicdo da medida de
internacao, conforme determina o art. 122, inciso |, do ECA.

4. A aplicacdo do principio da insignificancia deve haver uma
real proporcionalidade entre entre a conduta cometida pelo
agenteeo

poder de punir do Estado. E a insignificancia de certas
condutas devem ser aferidas de forma global, conforme a
intensidade do delito e ndo apenas em relagdo ao bem juridico
tutelado. No caso concreto, houve a subtracdo de um boné
avaliado em R$ 15,00 (quinze reais). Entretanto, a conduta
praticada pelo adolescente (mediante violéncia e grave ameaca)
reveste-se de extrema gravidade e relevancia e o valor da coisa
subtraida n&o pode ser analisado de forma isolada. A meu ver,
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ndo ha possibilidade de aplicagdo do principio da
insignificancia ao caso.

5. Ordem denegada. (HC n.° 188.177/RS, Relator o Ministro OG
FERNANDES, DJe de 1/6/2011.)

A vista do exposto, denego o habeas corpus.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0138586-0 HC 210.070/ RS
MATERIA CRIMINAL

Ndmeros Origem: 3751000003005 70040662538

EM MESA JULGADO: 22/11/2011
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. HELENITA AMELIA CAIADO DE ACIOLI

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : ROSANGELA DE TOLEDO RODRIGUES - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : GL DOSS(INTERNADO)
ADVOGADO : SERGIO DA COSTA MOREIRA - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANGCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Contra o Patriménio -
Furto (art. 155)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ), Gilson
Dipp, Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



