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HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO

ADOLESCENTE. ATOS INFRACIONAIS EQUIPARADOS AOS

CRIMES DE ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO E TRAFICO DE

DROGAS. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE SEMILIBERDADE.

FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA. SITUACAO DE

VULNERABILIDADE DO ADOLESCENTE. CONSTRANGIMENTO

ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Nao ha constrangimento ilegal quando verificado que as instancias

ordinarias fundamentaram concretamente a aplicacdo da medida

socioeducativa de semiliberdade, levando em consideragdo uma série

de fatores, tais como a gravidade concreta de uma das condutas,

registro de outros atos infracionais, desprezo pelas regras sociais de

conduta e convivio em sociedade, auséncia de comprometimento com

os estudos, consumo de drogas, entre outros, evidenciando, dessa

forma, fiel observancia aos principios da gradacdo e da

excepcionalidade.

2. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justi¢a, por unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Vasco Della Giustina (Desembargador
convocado do TJ/RS) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Brasilia, 06 de dezembro de 2011 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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HABEAS CORPUS N° 182.475 - DF (2010/0151588-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica em favor de L de A S,
apontando-se como autoridade coatora a Segunda Turma Criminal do Tribunal de
Justica do Distrito Federal e dos Territorios, que negou provimento a Apelacao n.
2010.013.000786-6, mantendo a sentenca que aplicou ao paciente medida
socioeducativa de semiliberdade, por prazo indeterminado, ndo superior a 3
anos, pela pratica de atos infracionais equiparados aos crimes previstos nos
arts. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 e 157, 8 2°, I e ll, do Codigo Penal.

O impetrante sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal ao
argumento de que as instancias ordinarias ndo teriam fundamentado
concretamente a necessidade de imposicdo da medida socioeducativa de
semiliberdade.

Pondera que, a luz do principio da excepcionalidade, as medidas
socioeducativas devem ser aplicadas de modo a seguir o principio da gradacéo,
iniciando-se pelas mais brandas e, somente se demonstrada a ineficacia destas a
promover a ressocializacdo do menor infrator, € que se deve passar a cogitar a
aplicacédo de medidas mais gravosas, sob pena de a medida assumir uma

natureza meramente punitiva.

Destaca que a gravidade concreta do ato infracional no justifica, por si
S0, a negativa de aplicacdo da medida mais branda.

Considera que, in casu, nao teria sido demonstrada a ineficacia da
medida de liberdade assistida, razado pela qual ndo se poderia ter aplicado ao
paciente a medida de semiliberdade (fl. 7).

Por fim, alega que as decisdes impugnadas teriam violado o disposto
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no art. 227, 8 3°, V, da Constituicdo Federal, que prevé que o orgéo julgador,
quando da aplicacdo da medida socioeducativa, deve obediéncia aos principios
da brevidade, excepcionalidade e respeito a condicdo peculiar da pessoa em
desenvolvimento (fl. 7).

Requer a concessao da ordem para que seja aplicada ao paciente a
medida socioeducativa de liberdade assistida.

Dispensada a solicitacdo de informagcbes a autoridade tida como
coatora.

O Ministério Pablico Federal manifestou-se pela denegacédo da ordem.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):
Da analise dos autos, verifica-se que foi aplicada ao paciente medida
socioeducativa de semiliberdade, por prazo indeterminado, nao superior a 3
anos, pela pratica de atos infracionais equiparados aos crimes previstos nos
arts. 157, 8 2° 1 e Il, do Cddigo Penal e 33, caput, da Lei n. 11.343/2006,

narrados nos seguintes termos:

No dia 26 de janeiro de 2010 [...], o representado, livre e conscientemente,
e outro individuo ndo identificado, de comum acordo e com unidade de
designios, subtraiu, mediante grave ameaca, consubstanciada no uso de
arma de fogo, uma bicicleta [...] pertencente a vitima A. de A. T.

No dia 29 de janeiro de 2010 [...], o representado, de modo livre e
consciente, sem autorizagdo e em desacordo com determinagéo legal ou
regulamentar, transportava, trazendo consigo, junto as vestes, para fins de
difuséo ilicita, 14 (catorze) porcdes da substancia entorpecente vulgarmente
conhecida por maconha, sendo 13,12 g (treze gramas e doze centigramas),
e 1 (uma) porcdo de substancia esbranquicada, que apresenta resultado
positivo para cocaina, perfazendo 4,43 g (quatro gramas e quarenta e trés
centigramas) [...]

O juiz sentenciante assim fundamentou a necessidade de imposi¢ao da
medida socioeducativa de semiliberdade (fls. 14/15 — grifo nosso):

Analisando a conduta infracional de trafico de drogas, embora néo tenha
sido praticada com violéncia ou grave ameaca a pessoa, € fato bastante
preocupante. [...].

Quanto a conduta infracional de roubo, tem-se que esta, por sua prépria
natureza, reveste-se de gravidade, uma vez que praticada mediante o
emprego de arma de fogo, concurso de agentes e em plena via
publica.

No caso concreto, a meu ver, na busca de formulacdo de projeto de vida
do jovem, faz-se necessario observar aspectos relacionados a sua vida e a
sua familia.

Segundo as informacdes constantes nos autos, L. conta com 17 anos,
nado trabalha, ndo estuda, faz uso de substancia entorpecente e reside
com o0s genitores e irmaos. Além desta, registra outras quatro



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

passagens por este Juizo, por atos infracionais analogos aos crimes
de furto, porte e uso de drogas, receptacdo e roubo, lhe tendo sido
concedido o beneficio da remissdo nos autos 8738-2/08 e 1174-0/09,
estando os demais ainda em tramite, o que pode ter levado o jovem a uma
falsa sensacgédo de impunidade.

O relatdrio social informa que os vinculos afetivos se encontram
preservados, tendo a genitora declarado que o filho é amoroso e atencioso
com todos da familia, entretanto reconheceu que ultimamente vem
perdendo o controle das acdes do filho, uma vez que este possui
amizades com outros adolescentes envolvidos com ilicitudes.

[...] Acerca do ato infracional, ndo demonstra arrependimento e, sim, um
sentimento de impunidade.

Dessa forma, tendi em vista o contexto social e pessoal do adolescente,
observa-se que o0 mesmo necessita de uma orientacdo mais adequada a
sua vida, para que lhe sejam ministrados valores éticos e morais, de forma
gue possa elaborar um novo e consistente projeto de vida, através de
trabalho licito e escolarizagéo.

A Corte de origem, por sua vez, manteve inalterada a imposicao da
medida socioeducativa de semiliberdade pelos fundamentos a seguir aduzidos (fl.
33):

[...] tendo em vista o contexto social e pessoal do adolescente, observa-se
gue 0 mesmo necessita de uma orientacdo mais adequada a sua vida, para
gue lhe sejam ministrados valores éticos e morais, de forma que possa
elaborar um novo e consistente projeto de vida, através de trabalho ilicito e
escolarizacao.

[...].- Ademais, em face do grau de envolvimento do jovem na senda
infracional, neste momento a imposi¢cédo de outra medida que n&o seja
a semiliberdade seré ineficaz para promover a sua ressocializacao.

[...]

Verifica-se, pois, que o douto magistrado agiu corretamente ao analisar a
gravidade dos atos infracionais, as condigcdes pessoais do jovem
infrator, bem como o0 contexto social em que vive, o que torna sua
deciséo incensuravel, uma vez que devidamente fundamentada.

[.]

No presente caso, verifica-se que as instancias ordinarias
fundamentaram concreta e exaustivamente a aplicacdo da medida socioeducativa
de semiliberdade, tendo relatado, a par da gravidade concreta do ato infracional
equiparado ao crime de roubo duplamente majorado, as condi¢ches pessoais e
sociais do paciente, ressaltando que ndo estuda, ndo trabalha, é usuario de
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drogas (fl. 14) e que, consoante relatorio psicossocial, a mée do adolescente
reconheceu que, ultimamente, vem perdendo o controle sobre as a¢cdes do
filho, "uma vez que este possui amizades com outros adolescentes
envolvidos com ilicitudes” (fl. 15), de maneira que, "tendo em vista 0 contexto
social e pessoal do adolescente, observa-se que 0 mesmo necessita de uma
orientacdo mais adequada a sua vida, para que lhe sejam ministrados valores

éticos e morais” (fl. 15), consoante bem observou o juiz sentenciante.

Ademais, o magistrado singular destacou que o0 paciente registra outras
quatro passagens pela Vara da Infancia e da Juventude, por atos infracionais
equiparados aos crimes de furto, porte e uso de drogas, receptacao e roubo (ls.
14/15), evidenciando, dessa forma, que o0 adolescente possui intenso

envolvimento com a vida infracional.

Dessa forma, ndo ha nenhum constrangimento ilegal quando verificado
que, ao aplicar a medida socioeducativa de semiliberdade, as instancias
ordinarias levaram em consideracdo uma série de fatores, tais como a gravidade
concreta de uma das condutas, o0 registro de outros atos infracionais, o desprezo
pelas regras sociais de conduta e convivio em sociedade, a auséncia de
comprometimento com o0s estudos, o consumo de drogas, entre outros,
evidenciando, dessa forma, fiel observancia aos principios da gradacédo e da
excepcionalidade.

Alias, consoante entendimento deste Superior Tribunal, "é possivel a
Imposi¢cao de medida socioeducativa mais rigorosa, de semiliberdade, se nao
considerou-se somente a gravidade abstrata do ato infracional (equivalente ao
crime de roubo), mas atentou-se também para as circunstancias do caso concreto
e para as condi¢des pessoais do menor" (HC n. 164.369/DF, Ministro Vasco
Della Giustina (Desembargador convocado do TJ/RS), Sexta Turma, DJe
9/11/2011).

Nesse sentido, também o seguinte julgado:
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HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
PRATICA DE ATO INFRACIONAL ANALOGO AO ROUBO QUALIFICADO.
APLICACAO DE MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE SEMILIBERDADE.
POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. ORDEM
DENEGADA.

[...]

2. Ainda que assim nao o fosse, o Tribunal, ao fixar a medida de
semiliberdade, justificou motivadamente sua necessidade, especialmente
em razdo do comportamento desajustado do Paciente, de sua personalidade
voltada para a pratica de atos equiparados a crimes (varios roubos), por ter
abandonado a escola e por seu pai ndo ter controle de seus atos.

3. Ordem denegada.

(HC n. 172.802/PE, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 28/6/2011)

Ante o0 exposto, denego a ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2010/0151588-2 HC 182.475 / DF
MATERIA CRIMINAL
NuUmero Origem: 20100130007866
EM MESA JULGADO: 06/12/2011

SEGREDO DE JUSTICA
Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : MARCOS GERALDO TEIXEIRA SANTANA - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

PACIENTE : LDEAS

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANGCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Contra o Patriménio -
Roubo Majorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Vasco Ddla Giugtina (Desembargador convocado do TJRS) e Maria
Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



