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RECURSO ESPECIAL N°1.177.372 - RJ (2010/0016191-3)

RELATOR

: MINISTRO SIDNEI BENETI

R.P/ACORDA : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

O

RECORRENTE : DECIMO QUARTO OFiCIO DE NOTAS

ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: DEBORA DE SOUZA BECKER LIMA E OUTRO(S)

: MARIA ALCINA DE JESUS TRINDADE COELHO

: FRANCISCO SANTOS DA ROCHA E OUTRO(S)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. RECONHECIMENTO DE FIRMA MEDIANTE
ASSINATURA FALSIFICADA. RESPONSABILIDADE CIVIL.
OFiCIO DE NOTAS. |ILEGITIMIDADE PASSIVA. AUSENCIA
DE PERSONALIDADE JURIDICA E JUDICIARIA

1. Consoante asregrasdo art. 22 da Lei 8.935/94 edo art. 38 da Le n.°
9.492/97, a responsabilidade civil por dano decorrente da ma prestacéo
de servico cartorario é pessoal do titular da serventia a época do fato,
em razdo da delegacdo do servico que lhe é conferida pelo Poder
Publico em seu nome.

2. Os cartorios ou serventias ndo possuem legitimidade para figurar no
polo passvo de demanda indenizatdria, pois sdo desprovidos de
personalidade juridica e judicidria, representando, apenas, 0 espaco
fisco onde é exercida a funcdo publica delegada consistente na
atividade notarial ou registral.

3. legitimidade passiva do atual titular do servigo notarial ou registral
pelo pagamento de débitos atrasados do antigo titular.

4. Doutrina e jurisprudéncia acerca do tema, especialmente precedentes
especificos desta Corte.

5. Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino dando provimento ao recurso especial, no que foi

acompanhado

dos Srs. Ministros Nancy Andrighi e Massami Uyeda,por

maioria, dar provimento ao recurso especia. Vencido o Sr. Ministro Relator
gue negava provimento ao recurso especia. Lavrara o acérddo o Sr. Ministro
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Paulo de Tarso Sanseverino. Votaram com o Sr. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino os Srs. Ministros Vasco Della Giustina, Nancy Andrighi e
Massami Uyeda.

Brasilia (DF), 28 de junho de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.177.372 - RJ (2010/0016191-3)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: DECIMO QUARTO OFiCIO DE NOTAS

: DEBORA DE SOUZA BECKER LIMA E QUTRO(S)
: MARIA ALCINA DE JESUS TRINDADE COELHO
: FRANCISCO SANTOS DA ROCHA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Rdator):
1.- DECIMO QUARTO OFiCIO DE NOTAS interpde Recurso Especia

com fundamento no art. 105, inciso |11, diness "d' e "¢' da Condituicio Federa, contra
Actrdéo do Tribund de Judica do Estado do Rio de Janero (Rd. Dess.  MAURO
DICKSTEIN), proferido nos autos de acao de indenizacdo, assm ementado (e-STJfls 149):

RESPONSABILIDADE CIVIL. ONUS DA PROVA. ART. 6°, VI,
DO CDC. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. RELACAO
JURIDICA DE CONSUMO. FIXACAO DO QUANTUM.
RAZOABILIDADE. FUNCAO DA INDENIZACAO. RECURSO
DESPROVIDO.

I. N&o ha violacéo ao art. 333, |, do CPC se 0 caso, emrelacdo ao
onus probatorio, amolda-se ao disposto no art. 6°, VIII, do CDC.

I1. O dever de indenizar est& no risco da atividade, aplicando-se a
responsabilidade objetiva decorrente de danos experimentados
pelo consumidor, em face a relacéo juridica de consumo.

I1l. Para fixacéo de valor monetario indenizatério decorrente de
dano moral, faz-se necessario adotar o critério da razoabilidade,
caracterizado pela integracdo de trés elementos. capacidade
econdmica do causador da lesdo, perfil socioecondbmico do
ofendido e relevancia do dano causado.

IV. O quantum indenizatdrio possui carater punitivo, devendo ser
observado o poder econdmico do ofensor, para que 0 mesmo hao
banalize o dano causado a outrem.

V. Recurso desprovido.

2.- O recorrente dega ofensa aos arts. 535 do Codigo de Processo Civil;
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10, 22 daLd n. 8.935/1994; 38 da L& n. 9.492/1997; 189, 197, 204 do Novo Codigo Civil.
Aponta divergéncia jurigorudencid.

Sugtenta que

a) 0 Acdrddo recorrido € omis, pois gpesar de interpostos os Embargos
Declaratorios, o Tribund a quo manteve-se slente quanto a ocorréncia da prescricao;

b) é parte ilegiima para figurar no polo passvo da demanda, pois o Cartorio
de Notas ndo possui personadidade juridica, sendo que a responsabilidade avil peo ao
irregular de reconhecimento de firmafasaé do Tabdido; e

C) ocorreu a prescricdo, pois o termo inidd conta-se do conhecimento do

fao lesvo e na acdo declaratdria proposta pela recorrida, para provar a fdddade da

assinatura, 0 recorrente ndo figurou como parte.

3. - Sem contrarrazdes (e-STJ fls 191), o Recurso Especid (e-STJ fls
171/185) néo fa admitido (e-STJ fls. 192/193), tendo provimento o Agravo de Insdrumento
1.153.253/RJ, paramdhor exame das questOes suscitadas (e-STJ fls 287/288).

E o rdaorio.

RECURSO ESPECIAL N°1.177.372 - RJ (2010/0016191-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Rdator):
4.- Extrai-se do acdrdéo que a sintese do caso € a seguinte (e-STJ fls. 150):
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Acdo ordindria proposta por MARIA ALCINA DE JESUS
TRINDADE COELHO em face do DECIMO QUARTO OFICIO
DE NOTAS objetivando a sua condenacdo na compensacao por
danos morais, estimados em 40 salarios minimos, em virtude de
ato ilicito praticado pelo réu ao permitir o reconhecimento de sua
firma mediante assinatura falsificada.

Afirma haver sdo surpreendida com citacdo em uma agéo de
execucao (processo n° 2000.001.141678-5), referente a cobranca
de aluguéis de um imdvel localizado na Barra de Tijuca, na qual
figurava como fiadora juntamente com o seu marido, embora
desconhecesse o0 contrato. Informa que pericia grafotécnica, nos
autos de acdo declaratoria de inexisténcia de relacéo juridica
(processo n° 2001.001.104492-6) atestou a falsificacdo de sua
assnatura em cartdo de abertura de firma, bem como, no
mencionado contrato de locacéo, o que culminou em sentenca que
julgou o pedido declaratorio procedente e, por sua vez, extinguiu
0 processo de execucdo, na forma do art. 618, |1, do CPC. Acresce
gue em grau de recurso (apelacdo civel n° 2005.001.35937)

entendeu-se pela validade da fianga, com reserva de sua meagdo
sobre o0 produto da arrematacdo dos bens penhorados, 0 que
culminou no prosseguimento da execucao e consequiente leildo de
Seu unico imovel.

Contestacéo do réu a fls.61/71, arglindo, preliminarmente a sua
ilegitimidade passiva ad causam, por ndo possuir personalidade
juridica para responder a demanda, sendo certo que, eventual
responsabilidade sb poderia ser imputada a pessoa da antiga
tabelid, investida na atividade notarial, quando praticado o
suposto ddito. Ademais, como prejudicial de mérito, alega a
ocorréncia da prescricdo. No mérito, pugna pela improcedéncia
da demanda, ao argumento de que o suposto reconhecimento de
firma foi instrumentalizado com a utilizagdo de um carimbo né&o
adotado na serventia a época dos fatos.

A sentenca de fls. 93/97 julgou procedente o pedido para condenar
0 réu ao pagamento de R$15.200,00, a titulo de danos morais,
incidente correcdo monetéria a contar da data da sentenca até o
efetivo pagamento e juros de 1% ao més, a partir da citacao.
Afastou-se a preliminar de ilegitimidade passiva ad causam e a
prejudicial de mérito, consistente na prescrigdo, entendendo o
juizo monocrético, no mérito, ser a responsabilidade do réu
objetiva, consoante art. 37, 86° da CRFB/88, restando
comprovado o ato ilicito por ele praticado e inexistente qualquer
excludente do nexo de causalidade. Aduz que, ndo fosse a
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falsificacdo, a autora sequer integraria a relacdo juridica como
fladora, nem precisaria propor acdo para se defender das
conseguéncias de um ato promovido por érgdo publico.

5.- De inido, observe-se que ndo se viddliza 0 Recurso Especid pea
indicada violacio do art. 535 do Cadigo de Processo Civil. E que, embora rejeitados os
embargos de declaracéo, verifica-se que o temada prescricéo foi devidamente enfrentada pelo
colegiado de origem, que sobre da emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que

em sentido contré&rio a pretensdo da recorrente.

6.- Quanto a ilegitimidede passva ad causan, a sustitada divergéncia
jurisprudencid ndo atende as exigéndas dos artigos 541, paragrafo Unico, do Cddigo de
Processo Civil e 255, 88 1° e 29, do RISTJ, umavez que néo fal comprovada, pois ndo foram
gpresentadas as copias dos Acordaos paradigmes e néo fa citado o repostorio dfiad
autorizado ou credenciado, em que foram publicados. A propésito, anote-se: (AgRg no
Ag 1042619/SP, de minhardatoria, DJe 23/9/2008; AgRg no RESp 1.042.004/SP, Rd. Min.
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe 24/8/2009).

7.- BEm relacdo a responsabilidade dos Tabelides, o Tribund de origem
decidiu nestes termos (e-STJ fls. 152):

No mérito, melhor sorte ndo cabe ao apelante/réu, cuja
responsabilidade caracteriza-se por ser objetiva, conforme art. 37,
§ 6° da CRFB/88, inexistindo prova da exclusdo do nexo de
causalidade entre o ato ilicito, consistente na abertura de firma
com o nome da autora/apelada, por terceiro, falsficacdo atestada
em cartdo de autdgrafos e contrato de locacéo e o resultado, qual
sga, a citacdo da autora/apelada como fiadora de negdcio
juridico do qual ndo fez parte, tendo, ao final, seu Unico bem
imbvel sido leiloado.

Houve falha na prestacdo do servico do apelante/réu que permitiu
gue terceiro utilizasse os dados da autora/apelada para a abertura
de cartdo de autégrafos, o que revela a auséncia das cautelas
devidas e necessarias para 0 desempenho das atividades
cartorarias, especialmente a de conferéncia de dados pessoais,
sendo que a responsabilidade pelo evento danoso decorre do risco
inerente & atividade (risco do empreendimento).
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8. - Vése que 0 acdrdéo resolveu a questéo de legitimidede do Cartorio,
adentrando, com base em fundamento Unico e edritamente condituciond - artigo 37, § 6°, da
Condlituicio Federd -, cujo exame refoge & competéncia desta Corte. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO EM ACAO RESCISORIA.
FUNDAMENTO EXCLUSVAMENTE CONSTITUCIONAL.
RECURSD ESPECIAL. NAO CABIMENTO.

— N&o cabe recurso especial contra acordéao que, sob fundamento
Unica e exclusivamente congtitucional, julga acdo rescisoria sem
tangenciar minimamente os requisitos legais de seu cabimento.

(REsp 649608 / RS, Rdator(@d Minidro NILSON NAVES,
Rdator(a) p/ Acdrddo Minigro CESAR ASFOR ROCHA, CORTE
ESPECIAL, DJe 18/12/2009)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. GDATA. EQUIPARACAQ. INATIVOS ACORDAO
RECORRIDO EMBASADO EM FUNDAMENTO
EXCLUSVAMENTE CONSTITUCIONAL. PRINCIPIO DA
ISONOMIA. IMPROPRIEDADE DO EXAME EM RECURSO
ESPECIAL.

1. Estando o acordéo recorrido embasado em fundamento
exclusivamente constitucional, relativo a inexisténcia de afronta
ao principio da isonomia, revela-se impropria a veiculagéo da
matéria em Recurso Especial, em razdo dos contornos definidos
pela Cart a Magna, no art. 105, Il1.

2. Agravo Regimental improvido.”

(AgRg no RESp 969.864/RN, 52 Turma, Rel. Min. Napoleo Nunes
MaiaFilho, DJ de 24/3/2008).

9. - Porque néo tratada, no julgamento, a que remonta, agora, este Recurso,
matéria infraccondtituciond referente a pretendida ndo responsabilidede do Cartdrio, mas, Im,
do sau Serventuaio, ndo ha como, neste processo, ingressar na andise da degacdo de

ilegitimidade do Cartério e julger essatese.

Se s tratasse de tese pecifica em prol do sentido degado pdo ora
Recorrente, até que se poderia mitiger a exigbnda edrita de pré-questionamento
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infracondtituciond, para ingressar no &mago de seu julgamento, em homenagem a unicidade da
orientacéo jurisprudencia neciond.
Mas a tese esta longe de ser pecifica N&o ha noticia de precedente da C.

Corte Especid, nem da C. 22 Secdo. E dois precedentes em Sessdo de Julgamento, vém da E.
42 Turma, em sentidos contréarios.

Com dfdto, o precedente mais recente, no sentido de a responsabilidade
pertencer a0 Serventu&io e ao Estado (Resp 545.613-MG-42 Turma, . 8.5.2007, Rd. Min.
CESAR ROCHA, madaria de votos, acompanhedo peo Min. HELIO QUAGLIA
BARBOSA, vencido o Min. BARROS MONTEIRO, impedido, afirmando suspeicao, o Min.
ALDIR PASSARINHO R)

Mas o precedente mais antigo possui seu peso de rdevancia, reconhecendo
a legitimidede passiva do Cartério (REsp 476.532/R}42 T., DJ 4.8.2003, Rd. Min. RUY
ROSADO DE AGUIAR, votacdo unénime, com os votos dos Mins FERNANDO
GONCALVES, ALDIR PASSARINHO JUNIOR, SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA
E BARROS MONTEIRO).

N&o ha como superar a fdta de julgamento infra-congtituciona no Acordéo
recorrido, para julgar, desde j&, em quaquer sentido, atese.

Nessa maéria de legitimidade ou ilegitimidede, portanto, 0 Recurso ndo

pode ser conhecido.
10.- No que diz repeito a prescricéo, diz o acorddo que (e-STJfls 152):
(...)

Da andlise dos autos, vé-se, todavia, que a autora teve ciéncia da
falsificacdo no ano de 2000, ao ser citada, indevidamente, como
fladora na execucdo de titulo extrajudicial (processo n°
2000.001.141678-5), tendo proposto acdo declaratéria de
inexisténcia de relacdo juridica (processo n° 2001.001.104492-6)
em 2001, a fim de demonstrar que a assinatura aposta em cartdo
de autografos e no contrato de locacdo eram produto de
falsificagdes, o que foi reconhecido pela sentenca de fls. 41/47,
prolatada em 2005, enquanto que, no ano seguinte, em 2006,
propds a presente acao de indenizacdo por danos morais.
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Extrai-se dai o agir positivo da autora, que ndo se quedou inerte,
diante da lesio sofrida, procurando, assm, em uma primeira
etapa, a comprovacao do falso, para logo a seguir, em uma
segunda etapa, buscar a compensacao dos danos morais sofridos.
Ao que parece, 0 pedido declaratério de inexisténcia de relacdo
juridica, em 2001, caracterizou-se como causa interruptiva do
prazo prescricional, o qual apenas voltou a correr em 2005, a
partir do transito em julgado da sentenca que reconheceu ser a
assnatura da autora falsa. Portanto, a partir dai é que
poder-se-ia reiniciar a contagem do prazo extintivo, cessando com
a propositura da presente, antes de seu escoamento final. Por
conseguinte, ndo se visumbra a prescricdo aludida.

Vé-se que o entendimento do Tribund a quo encontra-se dinhado com a
jurisprudéncia desta Corte. Nesse sentido temos

DIREITO CIVIL. RECURD ESPECIAL. CONTRATO DE
SEGURO. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS RAZOES DA RECUSA DE PAGAMENTO.
ACAO DE COBRANCA. PRAZO PRESCRICIONAL. CAUSA DE
INTERRUPCAQ.

- Para a ocorréncia da prescricdo € imprescindived a
demonstracdo da inércia do titular do direito, que, prolongada no
tempo, provoca a inseguranca social por impedir a consolidagéao
das situacOesjuridicas.

- E arbitréria e ndo pode ser respaldada pelo manto do exiguo
prazo prescricional anuo a conduta da seguradora quando ndo
efetua o pagamento devido e também ndo externa as razdes da
recusa.

- O segurado, por intermédio da exibicio de documentos,
pretendeu conhecer as razdes do indeferimento do pedido, o que
evidencia a necessidade e a utilidade da medida cautelar e marca
a interrupcdo da prescricdo, por se tratar de ato judicial
promovido pelo titular em defesa do direito subjetivo perseguido.

Recurso especial provido.

(REsp 292046 / MG, Rd. Minisro CARLOS ALBERTO MENEZES
DIREITO, Re2 p/ Acorddo Minidra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, DJ 25/4/2005)
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CONTRATO DE SEGURO. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO
DE DOCUMENTOS PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAOQ.

- A acado cautelar de exibicao de documentos tem como escopo,
avaliar a conveniéncia da agdo de cobranca. E exercida,
justamente, para defender, ainda que de forma indireta, o direito
a indenizacdo securitéria.

- O ajuizamento de acdo cautelar, preparatoria para a acao de
cobranga, interrompe o prazo prescricional, que recomega com o
término do processo cautedlar (Art. 173 c/c 178, § 6° do
CCB/1916).

(REsp 605957 / MG, Relator(a) Minisro HUMBERTO GOMES DE
BARROS, TERCEIRA TURMA, DJ 16/4/2007)

No mesmo satido: 102.498/SP, 42 Turma, Min. Aldir Passarinho Junior, DJ
de 29/8/2005; REp 202.564/RJ, 4% Turma, Min. Sdvio de Figueredo Teixera DJ de
19/10/2001).

Tem-se, no presente caso, que — O guizamento da acéo declaratdria
incidental a execucdo — demondra que o titular do direto ndo permaneceu inerte durante o
curso do prazo prescriciond. Ao contré&rio, ee cuidou de protegé-lo, ao buscar a declaracéo
de inexigéncia de relacéo juridica, a fim de provar que era fdsa a assnatura posta no contrato

de locacéo e que fora reconhecida a firmapelo Cartdrio, como verdadeira

Além disso, o art. 202, I, do Novo Cadigo Civil, que repete com poucas
dteragbes o art. 172, |, do Codigo Civil de 1916, néo condiciona a interrupcéo da prescricéo
a0 despacho do juiz que ordena a citagdo na agdo em que o autor diretamente persegue o
dirato meterid.

E absolutamente razodvel admitir que a citacio referidana Le pode ser ada
acao declaratdria que foi proposta, que néo tem outra findidade sendo assegurar o resultado
prético (redlizaco do direito materid) do processo indenizatdrio destes autos.

Da conclui-se, sam dificuldade, que em 2001, quando o juiz ordenou a

citacd0 naacdo declaratdria, a prescricéo fol interrompida
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11.- Ante 0 exposto, hega-se provimento ao Recurso Especid.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2010/0016191-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.177.372/RJ

Numeros Origem: 200800118403 200813518383 200900500501
PAUTA: 05/08/2010 JULGADO: 12/08/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DIAS TEIXEIRA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : DECIMO QUARTO OFICIO DENOTAS
ADVOGADO : DEBORA DE SOUZA BECKERLIMA EOUTRO(S)
RECORRIDO : MARIA ALCINA DE JESUS TRINDADE COELHO
ADVOGADO : FRANCISCO SANTOS DA ROCHA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Ap6s o0 voto do Sr. Ministro Sidnei Beneti, negando provimento ao recurso especial,
pediu vista, antecipadamente, o Sr. Ministro Vasco Déela Giustina (Desembargador convocado do
TJRS). Aguardam os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Nancy Andrighi e Massami
Uyeda

Brasilia, 12 de agosto de 2010

MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
Secretaria
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RECURSO ESPECIAL N°1.177.372 - RJ (2010/0016191-3)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

RECORRENTE : DECIMO QUARTO OFiCIO DE NOTAS

ADVOGADO : DEBORA DE SOUZA BECKER LIMA E OUTRO(S)

RECORRIDO : MARIA ALCINA DE JESUS TRINDADE COELHO

ADVOGADO : FRANCISCO SANTOS DA ROCHA E OUTRO(S)
VOTO-VISTA

@] EXMO. SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS): A controvérsa posta a desate
cinge-se a determinar se, na espécie, 0 DECIMO QUARTO OFICIO DE NOTAS, pode
figurar no polo passivo da acdo ordinaria proposta por MARIA ALCINA DE JESUS
TRINDADE COELHO, objetivando a condenaco por danos moras.

Conforme naticia 0 acorddo recorrido, a fl. 143, a ora recorrida afirma haver sdo
surpreendida com citacdo em uma acdo de execucao, referente a cobranca de aluguéis
de um imével localizado na Barra da Tijuca, na qual figurava como fiadora juntamente
com o seu marido, embora desconhecesse 0 contrato. Informa que pericia grafotécnica
atestou a falsdade de sua assinatura em cartdo de abertura de firma, bem como no
mencionado contrato de locagcdo, 0 que culminou em sentenca que julgou o pedido
declaratério procedente e, por sua vez extinguiu 0 processo de execucédo, na forma do
art. 618, I, do CPC. Acresce que em grau de recurso entendeu-se pela validade da
fianca, com reserva de sua meacdo sobre o produto da arrematacdo dos bens
penhorados, 0 que culminou no prosseguimento da execucao e consequente leildo do seu
anico imovel.

Os fatos acima dencados mativaram a recorrida a guizar acéo de indenizacéo por
danos moras contra o recorrente, a qua fa julgada procedente, decisio esta que restou
mantida pelo Tribund locdl.

Irresignado, o recorrente aviou, entdo, recurso especid (art. 105, 111, "d' e "c’, da CF),
sugentando violagdo dos arts. 535 do CPC, 1° e 22 da La 8.935/1994, 38 da Le
9.492/1997, 189, 197 e 204 do Cadigo Civil, bem como divergéndajurisprudencid.
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Na sessdo do dia 12.08.2010, o Minisro Relaor SIDNEI BENETI negou provimento
a0 recurso especid. O entendimento esposado pelo Minisro Relator restou assm sumariado:

RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 53 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO

COMPROVACAO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
RECONHECIMENTO DE FIRMA. FALSIFICACAO. OCORRENCIA.
TABELIAO. RESPONSABILIDADE. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. ACAO DECLARATORIA. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO.

I. Embora regetando os embargos de declaragdo, o acOrddo recorrido
examinou, motivadamente, todas as questGes pertinentes, logo, ndo ha que se
falar em ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil.

Il. E invivd a apreciacio de recurso especial fundado em divergéncia
jurisorudencial quando O recorrente ndo demonstra 0 suposto dissidio
pretoriano por meio: (a) da juntada de certidéo ou de cdpia autenticada do
acorddo paradigma, de modo que, na fata dessa autenticacdo, deve o
advogado certificar a veracidade da referida copia; (b) da citacdo de
repositorio oficia, autorizado ou credenciado em que o acérdéo divergente foi
publicado; (c) do cotejo anditico, com a transcricéo dos trechos dos acordaos
em que se funda a divergéncia, dém da demonstragdo das circunsténcias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a
mera transcricdo da ementa e de trechos do voto condutor do acorddo
paradigma.

I11. N&o cabe recurso especia contra acorddo que, sob fundamento Unica e
exclusivamente condtituciona, julga o tema da responsabilidade dos cartorios.
Mormente considerada inexisténcia de orientacdo pacificada nesse Tribund
sobre o tema.

IV. Para a ocorréncia da prescricdo é imprescindivd a demonstracdo da
inércia do titular do direito, que, prolongada no tempo, provoca a inseguranca
socid por impedir a consolidagdo das situagdes juridicas. O guizamento de
acao declaratoria de fasidade de assinatura aposta no cartdo de autografos e
no contrato de locagdo, preparatdria para a agdo indenizatdria, interrompe o
prazo prescriciondl.

Recurso Especia improvido.

Pedi viga dos autos téo somente para mahor apreciar a maéria concernente a questéo
da legitimidede passva do catdrio extrgudicid para figurar no polo passvo de acéo
indenizatoriapor ato ilicito decorrente de atividade cartoraria.

Pois bem, apds exame detido dos autos, cheguel a conclusio diversa do nobre Relator.

Deinido, vde acentuar que o contetido normetivo dos arts. 1° e 22 da La n° 8.935/94
e art. 38 da La n° 9.492/97 fa devidamente prequestionado, ainda que implicitamente, sendo
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de rigor, portanto, a ingplicabilidade das Simulas 282 e 356 do STF.

No mas sobre o tema ora em evidéncia em voto-vida proferido no RESP
911.151/DF, rdator Ministro Massami Uyeda, externa meu posicionamento no sentido de que
0s catdrios extrgudicias ndo detém legitimidade passva para responder pelos danos
decorrentes dos servicos notorias.

Deveras, como lancado nas razbes de decidir do referido voto, os cartérios
extrgudicias, também chamados de ofidos e saventias, s80 unidades autbnomas e
independentes de prestacdo de servico plblico, efetivados em caréater privado, cuja delegacdo
é conferida a um particular apds aprovacio em concurso pablico. E dizer, no possuem tas
figuras persondidade juridica prépria.

Ademais, ndo pode também a serventia ser dassificada como ente despersondizado
detentor de capacidade processud (como a massa fdida, a sociedade de fato, o epdlio, a
heranca jacente ou vacante e o condominio - ex vi do art. 12 do CPC), pois ndo é sujeito de
direitos, tampouco condtitui uma universdidade de bens de contelido econdmico imediato.

Vde resdtar que o acervo cartorid contém, dém de outros bens, documentos os
quals ostentam natureza de arquivo publico, ndo podendo, portanto, ser comercidizado;
somente gerenciado, por meio de delegagéo prevista condituciondmente.

Sob esse prigma, a sguinte licdo de Carlos Roberto Teixara Guimarées, verbis:

A serventia nada mais é do que o espaco fisico de uma reparticéo
publica, onde, se presta um tipo de servigo publico essencial ainsercéo
do individuo na ordem juridica, para o efetivo exercicio de
determinados interesses tutelados, ou, para a expressao documental
da per sonalidade.

Asim € que, no cartorio é que se deve ingrumentaizar, 0 nascimento, o
matrimoénio, o dhito, 0 apontamento de titulos e documentos protestavels, a
lavratura e o respectivo registro de direitos reais imobili&rios acima do vaor de
le, a condtituicdo etc, da pessoa juridica de direito privado e tantas outras
atribuigdes Uteis a vida em sociedade.

O condtituinte de 1988 determinou a prestacdo extrgudicid ao particular por
delegacéo do poder publico. Isso sgnifica que € legitima a geréncia privada de
um servico publico de titularidade primariamente estatal, pois, a0 condtituinte,
sabedor da hipertrofia estatal, pareceu melhor esvaziar o Estado, ou sgja,
desestatizar.

(...)

Ento, a estabilidade no servigo extrgudicid, para o oficid delegado tem como
termo inicid o ato administrativo de delegacéo pela autoridade competente.
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Aqui, é que primariamente comeca a responsabilidade, pois, € ato de delegacdo
que se tem o0 marco da investidura em fungéo publica

(...)

A delegacdo é uma descentralizacdo administrativa intuitu personae na
pessoa do oficial delegatéario (...).

(...)

Aqui identificamos uma espécie de auséncia de responsabilidade civil,
sgja pelo regime ordinario, ou pelo regime extraordinario, pois, a
serventia, areparticdo publica cartorial, ndo se empresta personalidade
civil, porque ndo € pessoa titular de direitos e deveres na ordem
juridica, privada ou publica. O cartdrio ndo atende ao artigo 1°, da Le P
10.406, de 10 de janeiro de 2002, "Toda pessoa € capaz de direitos e deveres
na ordem avil".

O acervo cartorid € um arquivo, um composto de bens singulares sem
conteido econdmico imediato, mas de interesse que repercute em toda nacao.
Ali se tem parte da histéria do Brasil.

Assm é que, muito menos, a serventia extrgudicid notarid e de registro é
pertinente a personaidade tratada no art. 2°, e o restante do art. 41, bem como,
aquilo estampado no art. 45(...)

(...)

Isto quer dizer que a serventia ndo € sujeito de direito, motivo pelo
qual, no maximo poderia ser encarada como objeto de direito, que
também néo o &, pois, somente a mobilia € bem movel objeto de direito
real ou pessoal; e os documentos oriundos do servigo tém natureza de
arquivo publico.

Destarte, 0 arquivo publico esta fora do comércio juridico de direito privado,
tanto que, sO se defere seu gerenciamento, pela delegacdo congtituciond dos
servicos notarias e de registros publicos. Esta delegacdo transfere a
estabilidade no gerenciamento do foro extrgudicid.

Por isso, ndo harelacdo juridica entre o cartorio e qualquer pessoa.

A invencdo do congtituinte na delegacéo condtituciona néo tirou da serventia a
natureza de mera reparticdo publica, pois, a preocupacdo maior do legidador €
com a eficiéncia no servigo pela desestati zacdo.

No regime ordin&io temos a descentralizacdo na pessoa do particular, dai
porque é esta a pessoa que ordinariamente responde por tudo do cartério,
enquanto, no regime extraordin&io, a responsabilidade pelo cartério é do
Estado (...)

A responsabilidade vem da personalidade e como tal, o cartorio, so é
um arquivo publico gerenciado por particular, dai porque, a serventia,
Ou O servico nado responderem por quaisquer débitos.

(...)

O tabeido pablico ou o oficid publico registrador ndo sdo, certamente,
empresarios, muito menos, profissionais liberais, "Suas' serventias S0 arquivos
publicos de todos do povo.

Portanto, por ndo se tratar de unidade econémica, muito menos por
nado ter personalidade juridica, ao cartério ndo se empresta
responsabilidade civil por débitos de quaisquer natureza, inclusive por
direitos do trabalhador.

Todos os danos ou débitos ou dividas e créditos ocor rentes no espago
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e no tempo da reparticdo cartorial, se devem aos seus responsaveis e
nunca a serventia em s mesma, que ndo € personagem na ordem juridica. (In:
A Responsabilidade Civil Cartoraria Extrajudicial, Rio de Janero:
Senai/RJ, 2005, p. 50-53 e 129-131 - os grifos ndo séo do origind)

Dedta feita, condui-se que a responsabilidede avil decorrente da mé prestacéo de
savigos cartor&rios (notarias e de registro) devera ser imputada ao titular da serventia ou,
anda, a0 Estado - mas ndo ao cartorio extrgudicid. Nessa esteira, 0 seguinte precedente
desta Corte Superior:

PROCESSO CIVIL. CARTORIO DE NOTAS. PESSOA FORMAL. ACAO
INDENIZATORIA. RECONHECIMENTO DE FIRMA FALSIFICADA.
ILEGITIMIDADE PASSIVA.

O tabdionato ndo detém persondidade juridica ou judiciaia, sendo a
responsabilidade pessod do titular da serventia.

No caso de dano decorrente de ma prestacdo de servicos notariais, somente o
tabelido a época dos fatos e 0 Estado possuem legitimidade passiva

Recurso conhecido e provido. (REsp 545.613/MG, Rel. Min. CESAR ASFOR
ROCHA, DJ 29.06.2007)

Ademais como portificou 0 Min. Massami Uyeda, no julgamento do Resp
911.151/DF, "a legitimidade dos cartorios gpenas estenderia a responsabilidade para os
tabdides sucessores para atos pretéritos, porquanto somente eles teriam patrimonio para arcar
com os resultados da demanda. Esses sucessores, entretanto, n&o adquiriram fundo de
comércio ou foram trandferidos em todos os direitos e obrigacdes, mas gpenas assumiram
delegaco diretamente efetuada pelo Poder PUblico, estando infensos aos pregjuizos ou lucros
auferidos pelo seu antecessor™.

Por fim, impende regidrar que o entendimento acdma exposto reflete a recente
orientacéo jurisprudencia desta Corte, como demongram os julgedos abaixo colacionados:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. TABELIONATO.
AUSENCIA DE PERSONALIDADE JURIDICA. RESPONSABILIDADE
DO TITULAR DO CARTORIO A EPOCA DOSFATOS.

1. O tabdionato ndo detém personaidade juridica, respondendo pelos danos
decorrentes dos servicos notariais o titular do cartério na época dos fatos.
Responsabilidade que n&o se transfere ao tabelido posterior. Precedentes.

2. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 624.975/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
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QUARTA TURMA, julgado em 21/10/2010, DJe 11/11/2010)

RECURSO ESPECIAL - NEGATIVA DE PREST ACAO
JURISDICIONAL - NAO OCORRENCIA - SERVICOS NOTARIAIS E
DE REGISTRO - NATUREZA JURIDICA - ORGANIZAC}AO TECNICA
E ADMINISTRATIVA DESTINADOS A GARANTIR A PUBLICIDADE,
AUTENTICIDADE, SEGURANCA E EFICACIA DOS ATOS JURIDICOS
- PROTESTO - PEDIDO DE CANCELAMENTO - OBRIGACAO DE
FAZER - TABELIONATO - ILEGITIMIDADE DE PARTE PASSIVA
RECONHECIDA - AUSENCIA DE PERSONALIDADE - RECURSO
IMPROVIDO.

| - E entendimento assente que o 6rgéo judicia, para expressar sua convicgao,
ndo precisa mencionar todos os argumentos levantados pelas partes, mas,
tdo-somente, explicitar os motivos que entendeu serem suficientes a
composi¢ao do litigio, ndo havendo falar, na espécie, em ofensa ao art. 535 do
Cadigo de Processo Civil.

Il - Segundo o0 art. 1° da Le n° 8.935/94, que regulamentou o art. 236 da
Congtituicdo Federal, os servigos notariais e de registro séo conceituados como
"organizacéo técnica e administrativa destinados a garantir a publicidade,
autenticidade, seguranca e eficacia dos atos juridicos ". Digpbe, anda,
referida Le que os notéarios e oficiais de registro gozam de independéncia no
exercicio de suas aribuigdes, dém de que estdo sujeitos as pendidades
adminigtrativas previstas nos arts. 32, 33, 34 e 35, no caso de

infracOes disciplinares previstas no art. 31 damesmalLei.

Il - Os cartérios extrgudiciais - induindo o de Protesto de Titulos - sdo
ingtituigbes adminidtrativas, ou sgja, entes sem personaidade, desprovidos de
parimdnio proprio, razéo pela qud, bem de ver, ndo possuem persondidade
juridica e ndo se caracterizam como empresa ou entidade, afastando-se, dessa
forma, sua legitimidade passiva ad causam para responder pela acdo de
obrigacdo de fazer.

IV - Recurso especia improvido.

Ante 0 exposto, pedindo véniaao e. Min. Relator, DOU PROVIMENTO a0 presente
recurso especia, para reconhecer a ilegitimidede passva do DECIMO QUARTO OFICIO
DE NOTAS e julgar extinto o feito, consoante digpde o art. 267, VI, do CPC.

Em razéo da sucumbéncia, condeno a recorrida a suportar as custas processuas e 0s
honorérios advocaticios, estes arbitrados no vaor de R$ 2.000,00 (dois mil redis), nos termos
do art. 20, 8 4°, do CPC, observada, se for o caso, a gratuidade de justica.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2010/0016191-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.177.372/RJ

Numeros Origem: 200800118403 200813518383 200900500501
PAUTA: 05/08/2010 JULGADO: 03/05/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JUAREZ ESTEVAM XAVIER TAVARES

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : DECIMO QUARTO OFICIO DENOTAS
ADVOGADO : DEBORA DE SOUZA BECKERLIMA EOUTRO(S)
RECORRIDO : MARIA ALCINA DE JESUS TRINDADE COELHO
ADVOGADO : FRANCISCO SANTOS DA ROCHA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Vasco Della Giustina,
divergindo do Sr. Ministro Relator, dando provimento ao recurso especial, pediu vista o Sr.
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino. Aguardam os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Massami
Uyeda
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RECURSO ESPECIAL N°1.177.372 - RJ (2010/0016191-3)

VOTO-VENCEDOR

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO:

Eminentes Colegas. Pedi vista dos autos para melhor examinar a questéo
referente a legitimidade passiva do recorrente, mormente em razdo da
divergéncia verificada entre o voto do eminente relator e o voto do eminente
Min. Vasco Dela Giustina.

Cumpre verificar se 0 DECIMO QUARTO OFICIO DE NOTAS possui
legitimidade passiva para responder agéo de indenizacdo por danos morais
proposta por MARIA ALCINA DE JESUS TRINDADE COELHO, devido a
ma prestacdo de servico cartorério, consistente no reconhecimento de firma
mediante assinatura falsificada.

No recurso especial, interposto com fulcro no art. 105, I, "a' e "c" da
Constituicdo Federal, o recorrente alegou, quanto a sua ilegitimidade passiva,
negativa de vigéncia aos artigos 1° e 22 da Le n.° 8.935/94 e 38 da Le
9.492/97, além de divergéncia jurisprudencial.

Para 0 eminente Ministro Sidnel Beneti, relator do recurso especia, a
alegacdo ndo pode ser conhecida por dois fundamentos: a) "[...] a suscitada
divergéncia ndo atende as exigéncias dos artigos 541, paragrafo Unico, do
Codigo de Processo Civil e 255, 88 1° e 2° do RISTJ, uma vez que nao
comprovada, pois ndo foram apresentadas as copias dos Acordaos
paradigmas e ndo foi citado o repositério oficial autorizado ou credenciado,
em que esses foram publicados.”; b) "[...] o acérdao resolveu a questdo da
legitimidade do Cartério, adentrando, com base em fundamento Unico e
estritamente constitucional - artigo 37, 86°, da Constituicao Federal, cujo

exame refoge a Competéncia desta Corte". Considerou, ainda, o eminente
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relator, a auséncia de pacificagdo da matéria nesta Corte, circunstancia que, em
tese, autorizaria a mitigacdo da exigéncia de prequestionamento
infraconstitucional, em homenagem a unicidade da orientacdo jurisprudencial
nacional.

O eminente Ministro Vasco Della Giustina, por sua vez, em voto-vista
antecipado, divergiu, reputando implicitamente prequestionado o contelido
normativo dos artigos 1° e 22 daLe n.° 8.935/94 e art. 38 da Lei n.° 9.492/97,
reconhecendo, no mais, a ilegitimidade passiva do recorrente e julgando extinto
o feito, nos termos do art. 267, VI, do Codigo de Processo Civil.

Com a vénia do eminente relator, acompanho a divergéncia, pois tenho
gue os dispositivos infraconstitucionais, cuja negativa de vigéncia ora se alega,
efetivamente foram implicitamente prequestionados no acordé@o recorrido, de
modo que ndo incidem a espécie os Obices das Sumulas 282 e 356 do STF,
Impondo-se 0 conhecimento do recurso.

A Le n.° 8.935/94 (La Organica do Servico Notaria e Registral) e a Lel
n.° 9.492/97 (Protesto de titulos e outros documentos) expressamente
estatuiram a responsabilidade pessoal dos notarios e oficiais de registro pelos
danos causados a terceiros no exercicio da atividade notaria ou registra,

consoante se infere, respectivamente, dos seus artigos 22 e 38, verhis:

Art. 22. Os notérios e oficiais de registro responderéo pelos danos que
eles e seus prepostos causem a terceiros, na pratica de atos proprios da
serventia, assegurado aos primeiros o direito de regresso no caso de
dolo e culpa de seus prepostos.

Art. 38. Ostabelides de protesto de titulos sdo civilmente responsavels
por todos os prejuizos que causarem, por culpa ou dolo, pessoal mente,
pelos substitutos que designarem ou escreventes que autorizarem,
assegurado o direito de regresso.
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Como se V€, em nenhum momento fora reconhecida a responsabilidade
dos cartérios por eventuais danos causados a terceiros, mas apenas do titular
da serventia, em face da delegacdo do servico que Ihe é conferida pelo Poder
Pdblico em seu nome.

Entretanto, o acérddo recorrido (fls. 149/154) reconheceu a legitimidade
passiva ad causam do oficio de notas, entendendo que "[...] a despeito da
serventia extrajudicial ndo ostentar personalidade juridica, sendo servico
publico delegado, prestado em carater privado (art. 236, da CRFB), detém,
por outro lado, personalidade judiciaria, de modo a ser equiparado as
pessoas formais, constante no rol exemplificativo do art. 12 do CPC".

Efetivamente, as serventias extrgudiciais ndo sdo dotadas de
personalidade juridica, pois esta € adquirida apenas com o registro dos atos
constitutivos na Junta Comercial ou no Registro Civil das Pessoas Juridicas,
aquisicdo a que estdo sujeitos apenas 0s entes constantes do art. 44 do Codigo
Civil.

Esta €, também, a orientagcéo predominante desta Corte, que reconheceu,
em varias oportunidades, a auséncia de personalidade juridica das serventias.

A doutrina perfilha idéntico entendimento, conforme leciona Ana L uisa

de Oliveira Nazar de Arruda:

Todas as expressdes. cartérios extrajudiciais, oficios ou serventias,
representam uma Unica idéia consistente na atividade desenvolvida em
carater privado e independente para a prestacéo de servigos publicos. A
referida atividade esta atrelada ao Poder Judiciario quanto a
fiscalizagc@o e regulamentacéo dos servicos.

Os cartérios sdo, portanto, unidades independentes de prestacdes de
servigos publicos. SGo serventias extrajudiciais ligadas ao Poder
Judiciério, que ndo possuem personalidade juridica propria. S8o centros
auténomos de prestacao de servigos publicos delegados a um particular
apds aprovacao em concurso de provas etitulos.

[..]
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Por serem entes despersonalizados, sd0 0s seus titulares que, apos o
devido concurso publico de provimento ou remocao, responderdo pelos
atos praticados no desenvolvimento das fungbes, devendo eventual
demanda judicial ser proposta em face do titular, pessoa fisica, e ndo
em face do cartério (Cartérios Extrajudiciais. Aspectos Civis e
Trabalhistas, S8o Paulo: Atlas, 2008, p. 14/15).

A divergéncia, todavia, permanece quanto a possibilidade de a serventia
ser equiparada as pessoas formais do art. 12 do Cddigo de Processo Civil, de
modo a ostentar personalidade judiciaria.

A egrégia Quarta Turma, quando do julgamento do Recurso Especial
476.532/RJ, da relatoria do eminente Ministro Ruy Rosado de Aguiar,
reconheceu a legitimidade do cartério para figurar como parte em juizo, nos

termos da seguinte ementa:

CARTORIO DE NOTAS Tabeionato. Responsabilidade civil.
Legitimidade passiva do cartorio. Pessoa Formal. Recurso conhecido e
provido para reconhecer a legitimidade do cartorio de notas por erro
quanto a pessoa na lavratura de escritura publica de compra e venda de
imovel.

(REsp 476.532/RJ, Relator Minisro Ruy Rosado de Aguiar, DJ
04.08.2003).

Entretanto, tenho que as serventias ndo podem ser consideradas pessoas
formais, ta como sdo a massa falida, a sociedade de fato, o espdlio e a heranca
jacente ou vacante, pois esses entes consubstanciam uma universalidade de
bens e direitos, com contelido econdmico imediato, sendo capazes de contrair
direitos e obrigacoes.

Os cartérios ou serventias, por sua vez, de modo diverso, representam
apenas 0 espaco fisico onde € exercida a funcéo publica delegada, compostos
de bens pertencentes exclusivamente a cada um de seus titulares, além de

documentos publicos que ostentam natureza de arquivo publico e, portanto,
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ndo comercializaveis.

Vale dizer, pois, que 0s cartorios ndo sdo empresas, ja que ndo possuem
fundo de comércio, ndo visam ao lucro e, tampouco, estipulam livremente o
valor dos emolumentos cobrados.

Ademais, nos termos do art. 21 da Lei n.° 8.935/94, é exclusiva do titular
da serventia a responsabilidade pelo "[...] gerenciamento administrativo e
financeiro dos servicos notariais e de registro, inclusive no que diz respeito as
despesas de custeio, investimento e pessoal”.

Por fim, registrase que a titularidade de uma serventia sempre €&
adquirida de forma originaria ou derivada, através de concurso publico de
INgresso ou remocgao, n&o podendo, portanto, ser transferida

Por isso, professa Marcia Rosalia Schwarzer, em uma questdo ainda
mais delicada, que € a ilegitimidade passiva do atual titular pelo pagamento de
débitos atrasados do antigo titular, especialmente trabalhistas e previdenciarios,

verbis:

"Ha ilegitimidade de partes entre atuais e futuros titulares, da mesma
serventia, em caso de sucessdo trabalhista, civil, previdenciaria ou
penal* (Curso de Direito Notarial e Registral: da origem a
responsabilidade civil, penal e trabalhista. Porto Alegre: 2008, p. 218).

Destarte, ndo ha como reconhecer a legitimidade passiva de uma
serventia extrgjudicial para responder a acéo de indenizacdo por danos morais.

Com estas consideracoes, filioome a jurisprudéncia mais recente e
dominante desta Corte, que tem entendimento contrario ao firmado pelo
Tribunal a quo, no sentido de considerar legitimado para responder pelos danos
causados por ato seu ou dos seus prepostos, o titular da serventia e,

objetivamente, o Estado.
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Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. TABELIONATO.
AUSENCIA DE PERSONALIDADE JURIDICA. RESPONSABILIDADE
DO TITULAR DO CARTORIO A EPOCA DOSFATOS

1. O tabelionato ndo detém personalidade juridica, respondendo pelos
danos decorrentes dos servicos notariais o titular do cartério na

época dos fatos. Responsabilidade que ndo se transfere ao tabelido
posterior. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REgp 624975/SC, Quarta Turma, Relatora Ministra
MARIA ISABEI GALLOTTI, maioria de votos, com 0s votos dos
Ministros Luis Felipe Saloméo e Raul Araljo, ausentes os Ministros
Luis Felipe Salomé&o e Jodo Otavio de Noronha, DJe 11/11/2010);

RECURD ESPECIAL - NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL - NAO OCORRENCIA - SERVICOS NOTARIAIS E
DE REGISTRO - NATUREZA JURIDICA - ORGANIZACAO TECNICA
E ADMINISTRATIVA DESTINADOS A GARANTIR A PUBLICIDADE,
AUTENTICIDADE, SEGURANCA E EFICACIA DOS ATOS
JURIDICOS - PROTESTO - PEDIDO DE CANCELAMENTO -
OBRIGACAO DE FAZER - TABELIONATO - ILEGITIMIDADE DE
PARTE PASSVA RECONHECIDA - AUSENCIA DE
PERSONALIDADE - RECURSO IMPROVIDO.

| - E entendimento assente que o 6rgdo judicial, para expressar sua
convicgao, ndo precisa mencionar todos os argumentos levantados
pelas partes, mas, tdo-somente, explicitar os motivos que entendeu
serem suficientes a composicdo do litigio, ndo havendo falar, na
espécie, em ofensa ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil.

Il - Segundo o art. 1° da Le n° 8.935/94, que regulamentou o art. 236
da Congtituicdo Federal, os servicos notariais e de registro sao
conceituados como "organizacao técnica e administrativa destinados a
garantir a publicidade, autenticidade, seguranca e eficacia dos atos
juridicos'. Digpde, ainda, referida Lel que os notérios e oficiais de
registro gozam de independéncia no exercicio de suas atribuicles, além
de que estdo sujeitos as penalidades administrativas previstas nos arts.
32, 33, 34 e 35, no caso de infracles disciplinares previstas no art. 31
da mesma Lei.

Il - Os cartérios extragjudiciais - incluindo o de Protesto de Titulos -
sS40 indtituicbes administrativas, ou sga, entes sem personalidade,
desprovidos de patrimdnio proprio, razdo pela qual, bem de ver, ndo
possuem personalidade juridica e ndo se caracterizam como empresa ou
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entidade, afastando-se, dessa forma, sua legitimidade passva ad
causam para responder pela acéo de obrigacéo de fazer.

IV - Recurso especial improvido.

(REsp 1.097.995/RJ, Terceira Turma, Rel. Min. MASSAMI UYEDA,
votacdo unanime, com os votos dos Ministros Paulo de Tarso
Sanseverino, Vasco Della Giudgina - Desembargador convocado
TJ/RS e Nancy Andrighi, DJ 21/09/2010)

RECURD ESPECIAL - CARTORIO EXTRAJUDICIAL -
TABELIONATO - INTERPRETACAO DO ART. 22 DA LEI N. 8.935/94 -
LEl DOS CARTORIOS - ACAO DE INDENIZACAO -
RESPONSABILIDADE CIVIL DO TABELIONATO - LEGITIMIDADE
PASSVA AD CAUSAM - AUSENCIA - RECURSD ESPECIAL
IMPROVIDO.

1. O art. 22 da Le n. 893594 ndo prevé que os tabelionatos,
comumente denominados "Cartorios', responderdo por eventuais
danos que os titulares e seus prepostos causarem a terceiros.

2. O cartério extrajudicial ndo detém personalidade juridica e,
portanto, devera ser representado em juizo pelo respectivo titular.

3. A possihilidade do préprio tabelionato ser demandado em juizo,
implica admitir que, em caso de sucessdo, o titular sucessor deveria
responder pelos danos que o titular sucedido ou seus prepostos
causarem a terceiros, nos termos do art. 22 do Lel dos Cartérios, o que
contrasta com o entendimento de que apenas o titular do cartério a
época do dano responde pela falha no servigo notarial.

4. Recurso especial improvido.

(REsp 911.151 / DF, Terceira Turma, Rel. Min. MASSAMI UYEDA,
maioria de votos, acompanhado pelos Ministros Vasco Della
Giugtina, Paulo Furtado e Nancy Andrighi, vencido o Min. Sidne
Beneti, DJe 06/08/2010);

PROCESSO CIVIL. CARTORIO DE NOTAS PESSOA FORMAL. ACAO
INDENIZATORIA. RECONHECIMENTO DE FIRMA FALSFICADA.
ILEGITIMIDADE PASSVA.

O tabelionato ndo detém personalidade juridica ou judiciaria, sendo a
responsabilidade pessoal do titular da serventia.

No caso de dano decorrente de ma prestacéo de servicos notariais,
somente o tabelido a época dos fatos e 0 Estado possuem legitimidade
passiva.

Recurso conhecido e provido.

(REsp 545613/ MG, Quarta Turma, Rel. Min. CESAR ASFOR
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ROCHA, maioria de votos, acompanhado pelo Ministro Hélio Quaglia
Barbosa, vencido o Ministro Barros Monteiro, afirmou suspeicdo o
Ministro Aldir Passarinho Junior, DJ 29/06/2007, p. 630)

RESPONSABILIDADE CIVIL. NOTARIO. LEGITIMIDADE PASSVA
AD CAUSAM.

A responsabilidade civil por dano causado a particular por ato de
oficial do Registro de Imdveis é pessoal, ndo podendo 0 seu sucessor,
atual titular da serventia, responder pelo ato ilicito praticado peo
sucedido, antigo titular.

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 443467/PR, Terceira Turma, Rel. Min. CASTRO FILHO,
votagdo unanime, com os votos dos Ministros Antonio de Padua
Ribeiro, Carlos Alberto Menezes Direito e Nancy Andrighi, DJ
01/07/2005, p. 510)

Ante o0 exposto, acompanho o voto do eminente Ministro Vasco
Della Giustina em todos os seus termos, dando provimento ao recurso
especial e decretando a extingcao do processo.

Ficam invertidos os encargos sucumbenciais.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2010/0016191-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.177.372/RJ

Numeros Origem: 200800118403 200813518383 200900500501
PAUTA: 28/06/2011 JULGADO: 28/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : DECIMO QUARTO OFiCIO DENOTAS
ADVOGADO : DEBORA DE SOUZA BECKERLIMA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MARIA ALCINA DE JESUS TRINDADE COELHO
ADVOGADO : FRANCISCO SANTOS DA ROCHA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino dando provimento ao recurso especial, no que foi acompanhado dos Srs. Ministros
Nancy Andrighi e Massami Uyeda, a Turma, por maioria, deu provimento ao recurso especial.
Vencido o Sr. Ministro Relator que negava provimento ap recurso especial. Lavrara o acérdao o
Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino. Votaram com o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino
0s Srs. Ministros Vasco Ddla Giusting, Nancy Andrighi e Massami Uyeda.



