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RECURSO ESPECIAL N°1.018.635 - ES (2007/0307761-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: NATHAN ZANELATO E OUTRO

. LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

: DARLI MORO

- JAYME HENRIQUE RODRIGUES DOS SANTOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ARTIGO 515, § 3° DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO DO MERITO DA
CAUSA PELO TRIBUNAL, CASO TENHA SIDO PROPICIADO O
CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA, COM REGULAR E
COMPLETA INSTRUCAO DO PROCESSO. POSSIBILIDADE.
PENHORA DE 50 % DE IMOVEL RURAL, CUJA AREA TOTAL
CORRESPONDE A 8,85 MODULOS FISCAIS. VIABILIDADE.

1. Ainterpretagéo do artigo 515, § 3° do Codigo de Processo Civil
deve ser feita de forma sistemética, tomando em consideracdo o
artigo 330, I, do mesmo Diploma. Com efeito, o Tribunal, caso
propiciado o contraditério e a ampla defesa, com regular e completa
instrucdo do processo, deve julgar o mérito da causa, mesmo que
paratanto seja necessaria apreciacdo do acervo probatorio.

2. A mingua de expressa disposicdo legal definindo o que seja
pequena propriedade rural, no que tange a impenhorabilidade do
bem de familia, prevista no artigo 5° XXVI, da Constituicdo Federal,
€ adequado se valer do conceito de "propriedade familiar" extraido
do Estatuto da Terra. Precedente do STF.

3. O moébdulo fiscal, por contemplar o conceito de "propriedade
familiar" estabelecido pelo Estatuto da Terra como aquele suficiente
a absorcao de toda a forca de trabalho do agricultor e de sua familia,
garantindo-lhes a subsisténcia e 0 progresso social e econdémico,
atende também ao preceito da impenhorabilidade da pequena
propriedade rural, previsto no artigo 649, VIIl, do Cdédigo de
Processo Civil. Precedentes do STJ.

4. Recurso especial parcialmente provido, apenas para resguardar
da penhora a sede de moradia da familia.

ACORDAO
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A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso especial, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti,
Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de novembro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.018.635 - ES (2007/0307761-0)

RECORRENTE : NATHAN ZANELATO E OUTRO

ADVOGADO . LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

RECORRIDO : DARLI MORO

ADVOGADO : JAYME HENRIQUE RODRIGUES DOS SANTOS
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Nathan Zanelato e sua filha Josiclea Stelzer Zanelato opuseram embargos de
terceiros a execucgao por titulo extrajudicial movida por Darli Moro. Narram que houve penhora
de imdvel rural concernente & Fazenda Boa Vista do Cravo, situada no municipio de Séo
Mateus - ES, com é&rea de 885.250 m?, referente a 50% da propriedade pertencente ao
embargante, que constitui bem de familia do embargante. Sustentam que se trata de pequena
propriedade, na qual, juntamente com parentes e outras familias, realizam cultivos com os
guais se mantém.

O Juizo da 12 Vara Civel de Sdo Mateus - ES, julgou o embargante carecedor
da acédo por ilegitimidade ad causam e improcedentes os pedidos formulados pela
embargante, determinando o prosseguimento da execucao (fls. 291-293).

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Interpuseram o0s embargantes recurso de apelacao para o Tribunal de Justica
do Espirito Santo, que deu parcial provimento ao recurso.

O aco6rdao tem a seguinte ementa:

APELACAO CIVEL - EMBARGOS DE TERCEIRO - CARENCIA DE ACAO -
EMBARGANTE PARTE NA ACAO DE EXECUCAO - LEGITIMIDADE - BEM
DE FAMILIA - RECURSO PROVIDO - EMBARGOS DE TERCEIRO -
EMBARGANTE FILHA - LEGITIMIDADE RECONHECIDA - BEM DE FAMILIA -
MERITO - APLICACAO DA TEORIA DA CAUSA MADURA - PEQUENA
PROPRIEDADE RURAL EXPLORADA PELO AGRICULTOR E SUA FAMILIA -
NAO CARACTERIZACAO - BEM DE FAMILIA - DEBITO ORIGINADOR DA
PENHORA DECORRENTE DA ATIVIDADE PRODUTIVA DA PROPRIEDADE -
EXECUTADO AVALISTA - RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Com relagdo a apontada caréncia de acdo por ilegitimidade ativa do
primeiro apelante, por ele ter tomado parte na acdo principal, tenho que,
inobstante a vedacdo do caput do art. 1.046 do CPC em face daquele que
toma parte na acdo principal, deve-se considerar que nos termos do
paragrafo 2° do mesmo diploma legal equipara-se a terceiro a parte que,
posto figure no processo, defende bens que, pelo titulo de sua aquisicdo ou
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pela qualidade em que os possuir, ndo podem ser atingidos pela apreenséo
judicial.

2. Os filhos possuem legitimidade para defender o bem de familia atingido
pela medida constritiva.

3. Tendo sido as questBes articuladas exaustivamente debatidas durante a
instrugdo do processo, tal fato atrai a aplicagdo da teoria da causa madura,
prevista no 8§ 3°, do art. 515, do CPC.

4. Nao restou demonstrado se as atividades laborais realizadas na
propriedade eram executadas pela familia no exato sentido que o legislador
previu. Ao contrario, a prova testemunhal é unissona a atestar que o
primeiro apelante possui vaqueiros e meeiros, ou seja, possui empregados
para 0 manejo do gado e meeiros para a lavra da area cultivada. Tal
constatacdo afasta o conceito de "propriedade familiar" estabelecido pelo
art. 4°, Il da Lei 4.504/64 (Estatuto da Terra).

5. Possuindo a propriedade em debate 8,85 mddulos fiscais, enquadra-se
no conceito de média propriedade rural.

6. Nao tendo o0 débito exequendo origem em decorréncia da prépria
atividade produtiva da propriedade (parte final do art® 5, XXVI da CF), tal
fato também afasta o conceito de pequena propriedade rural.

7. Recurso conhecido e parcialmente provido.

Inconformados com a decisdo colegiada, interpuseram o0s embargantes
recurso especial sustentando divergéncia jurisprudencial e violagdo dos artigos 4° da Lei
8.009/90; 4°, II, da Lei 4.504/64; 4° da Lei 8.629/93; 515, § 3°, do Cddigo de Processo Civil e
59, LV, da Constituicéo Federal.

Alegam que houve violagdo ao principio do duplo grau de jurisdicao,
contraditorio e ampla defesa, pois a causa foi julgada originariamente pelo Tribunal local,
suprimindo a primeira instancia.

Afirmam que o fato de possuir vaqueiros, e o imovel ter area correspondente a
177 hectares, nao torna a propriedade passivel de penhora.

Narram que residem no imovel e que o fato de ultrapassar as dimensdes que
definem a pequena propriedade néo lhe retira o atributo da impenhorabilidade.

Em contrarrazdes, afirma o recorrido que: a) ndo houve violacao do artigo 515,
§ 39, do Cddigo de Processo Civil; b) os recorrentes buscam o reexame de provas; c) ndo ha
demonstracéo da divergéncia jurisprudencial; d) ndo houve prequestionamento, pois as teses
suscitadas ndo foram apreciadas pela origem e ndo houve oposicdo de embargos de
declaracéo.

O recurso especial foi admitido.

Opina o Ministério Publico Federal pelo provimento do recurso aduzindo que
"tomando por referéncia a sede da moradia do imovel em litigio, considera-se impenhoravel a
dimenséo de 4 modulos fiscais, estando livre as demais areas para a incidéncia da penhora
ventilada nos autos" .
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E o relatério.
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RECORRIDO
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: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: NATHAN ZANELATO E OUTRO

. LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

: DARLI MORO

: JAYME HENRIQUE RODRIGUES DOS SANTOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ARTIGO 515, § 3° DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO DO MERITO DA
CAUSA PELO TRIBUNAL, CASO TENHA SIDO PROPICIADO O
CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA, COM REGULAR E
COMPLETA INSTRUCAO DO PROCESSO. POSSIBILIDADE.
PENHORA DE 50 % DE IMOVEL RURAL, CUJA AREA TOTAL
CORRESPONDE A 8,85 MODULOS FISCAIS. VIABILIDADE.

1. Ainterpretacdo do artigo 515, § 3°, do Cddigo de Processo Civil deve
ser feita de forma sistematica, tomando em consideracéo o artigo 330, |,
do mesmo Diploma. Com efeito, o Tribunal, caso propiciado o
contraditorio e a ampla defesa, com regular e completa instrucdo do
processo, deve julgar o mérito da causa, mesmo que para tanto seja
necessaria apreciacao do acervo probatorio.

2. A mingua de expressa disposicéo legal definindo o que seja pequena
propriedade rural, no que tange a impenhorabilidade do bem de familia,
prevista no artigo 5°, XXVI, da Constituicdo Federal, € adequado se valer
do conceito de "propriedade familiar" extraido do Estatuto da Terra.
Precedente do STF.

3. O mébdulo fiscal, por contemplar o conceito de "propriedade familiar"
estabelecido pelo Estatuto da Terra como aquele suficiente a absorgéo de
toda a forca de trabalho do agricultor e de sua familia, garantindo-lhes a
subsisténcia e o progresso social e econbmico, atende também ao
preceito da impenhorabilidade da pequena propriedade rural, previsto no
artigo 649, VIlI, do Cédigo de Processo Civil. Precedentes do STJ.

4. Recurso especial parcialmente provido, apenas para resguardar da
penhora a sede de moradia da familia.

VOTO
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O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Preliminarmente, cumpre observar que, embora seja dever de todo
magistrado velar a Constituicdo, para que se evite supressao de competéncia do egrégio
STF, ndo se admite apreciacdo, em sede de recurso especial, de matéria constitucional,

ainda que para viabilizar a interposicao de recurso extraordinario.

Observe-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 557 DO CPC.
RECURSO EM CONFRONTO COM SUMULA E JURISPRUDENCIA DO STJ.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA
MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO PARA
FINS DE INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
INVIABILIDADE. ACOLHIMENTO PARCIAL.

[...]

3. Sob pena de invasdo da competéncia do STF, descabe analisar questéo
constitucional em Recurso Especial, ainda que para viabilizar a interposi¢céo
de Recurso Extraordinario.

4. Embargos de Declaracdo parcialmente acolhidos, sem efeitos
infringentes.

(EDcl no AgRg no REsp 886.061/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2009, DJe 27/08/2009)

3. No que tange a tese de violagcdo do artigo 515, § 3°, do Cdédigo de Processo
Civil, cabe observar que o acérdao recorrido, no ponto, dispés:

Sendo assim, ante o0 exposto, uma vez superadas as questbes suso
delineadas, ou seja, demonstrado pelo permissivo legal do § 2° do art.
1.046 do CPC e pela jurisprudéncia do C. STJ, que as apelantes tém
legitimidade e interesse juridico para figurarem no pélo ativo da presente
demanda, passo diretamente ao enfrentamento da questdo de fundo -
mérito - posto que as questbes nela articuladas foram exaustivamente
debatidas durante a instrucdo do processo, o0 que atrai a aplicacédo da teoria
da causa madura, prevista no § 3°, do art. 515, do CPC, em que pese néo
se tratar as matérias aqui articuladas de questdes exclusivamente de direito.
Neste sentido, Nelson Nery Janior em sua obra Cddigo de Processo civil
Comentado, 92 Ed., pg. 742, item 9°, destaca que: "Embora da norma conste
a aditiva "e", indicando que o Tribunal s6 pode julgar o mérito se se tratar
de matéria exclusivamente de direito e a causa estiver em condi¢cdes de
julgamento imediato, € possivel o julgamento de mérito pelo tribunal,
guando a causa estiver madura para tanto. Exemplo disso ocorre quando é
feita toda a instrucdo mas o juiz extingue o processo por ilegitimidade de
parte (CPC 267 VI). O tribunal, entendendo que as partes sao legitimas,
pode dar provimento a apelagéo, afastando a caréncia e julgando o mérito,
pois esta matéria ja teria sido amplamente debatida e discutida no processo.
Esse é o sentido teleologico da norma: economia processual.” (fls. 326 e
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Como observado por este colegiado no julgamento do REsp. 785.101/MG, por
mim relatado, o § 3° do art. 515 do CPC, inovando a sistematica anterior a Lei n. 10.352/01,
ampliou o espectro cognitivo do Tribunal no pertinente & devolutividade do recurso de

apelacéo.
O precedente tem a seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. INSOLVENCIA
CIVIL. OFENSA AOS ARTS. 458, I, E 515, § 1°, DO CPC. ALEGACAO
GENERICA. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. OMISSAO.
NAO-OCORRENCIA. MANIFESTACAO DIRETA DO TRIBUNAL ACERCA DO
PONTO PRETENSAMENTE OMISSO. JULGAMENTO DA CAUSA MADURA.
APLICAQAO EXTENSIVA DO ART. 515, § 3°, DO CPC. PEDIDO DE
INSOLVENCIA CIVIL MANEJADO CONTRA SOCIO DE EMPRESA.
POSSIBILIDADE. AUSENCIA DA FIGURA DO COMERCIANTE. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

[...]

2. De outra parte, ndo ha no acérdéao recorrido qualquer omissao apta a
ensejar a sua nulidade, porquanto o Tribunal a quo se manifestou
expressamente acerca do ponto pretensamente omisso.

3. Nao obstante o art. 515, § 3° do CPC, utlize a expressao
"exclusivamente de direito”, na verdade ndo excluiu a possibilidade de
julgamento da causa quando ndo houver necessidade de outras provas. O
mencionado dispositivo deve ser interpretado em conjunto com o art. 330, o
qual permite ao magistrado julgar antecipadamente a lide se esta versar
unicamente sobre questdes de direito ou, "sendo de direito e de fato, néo
houver necessidade de produzir prova em audiéncia". Assim, firmada a
conclusdo adotada pelo Tribunal a quo na suficiéncia de elementos para
julgar o mérito da causa, ndo pode esta Corte revé-la sem incursionar nas
provas dos autos, o que € vedado pela Sumula 07/STJ.

[...]

6. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 785101/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 19/05/2009, DJe 01/06/2009)

N&o obstante o art. 515, § 3°, do CPC utilize a expressao "exclusivamente de
direito", na verdade ndo excluiu a possibilidade de julgamento da causa quando nao houver
necessidade de outras provas.

O mencionado dispositivo deve ser interpretado em conjunto com o art. 330, 0
gual permite ao magistrado julgar antecipadamente a lide se esta versar unicamente sobre
guestdes de direito ou, "sendo de direito e de fato, ndo houver necessidade de produzir prova
em audiéncia”.
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Nessa linha, ndo merece acolhida a irresignacdo, pois a adequada
interpretacdo do conteudo do artigo 515, 8§ 3° do Cddigo de Processo Civil é a de que o
dispositivo possibilita ao Tribunal, caso propiciado o contraditério e a ampla defesa, com
regular e completa instrugédo do processo, o julgamento do mérito da causa, mesmo que para

tanto seja necesséria apreciacao do acervo probatorio:

Observe-se, outrossim, que a lei disse menos do que queria dizer. Isso
porgue, apesar de o texto falar em questdo de direito, o fato é que o
referido § 3° do art. 515 do CPC deve ser interpretado em consonancia com
as regras estampadas no art. 330 do CPC, isto €, aquelas que tratam do
julgamento antecipado da lide, especialmente no inciso |.
Desta feita, quando a questdo for de direito e de fato, porém ndo houver
mais a necessidade de se produzir prova em audiéncia, ndo haverd, apesar
de extinto o processo sem apreciacdao do pedido pelo juiz (art. 267, VI, do
CPC), qualquer 6bice para que o tribunal julgue a lide.
[...]
"ndo ha quebra do due process of law nem exclusdo do contraditorio,
porque o julgamento feito pelo tribunal incidira sobre o processo
precisamente no ponto em que incidiria a sentenca do juiz inferior; sem
privar o autor de qualquer oportunidade para alegar, provar ou
argumentar - oportunidades que ele também ja ndo teria se 0 processo
voltasse para ser sentenciado em primeiro grau de jurisdicdo”. (Candido
Rangel Dinamarco, A reforma da reforma, p. 160). (MARCATO, Antonio
Carlos (Org.). Codigo de Processo Civil Interpretado. 2 ed.: Séo
Paulo, Atlas, 2005, ps. 1613-1614)

E também nesse sentido a jurisprudéncia prevalente desta Corte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
EXTINTO PELA PRIMEIRA INSTANCIA SEM RESOLUQAO DO MERITO,
APOS CONCLUSAO DA INSTRUCAO DO PROCESSO. APRECIACAO DE
MATERIA DE FATO E DE DIREITO EM JULGAMENTO DA APELACAO,
APOS CONSIDERADA SUPERADA A QUESTAO DA ILEGITIMIDADE DA
PARTE. POSSIBILIDADE. INVIABILIZACAO DO PREQUESTIONAMENTO DE
MATERIA DE DIREITO. INOCORRENCIA.

1. Ainterpretacéo do artigo 515, 8§ 3°, do Codigo de Processo Civil deve ser
feita de forma sistemética, tomando em consideracdo o artigo 330, I, do
mesmo Diploma. Com efeito, o Tribunal, caso tenha sido propiciado o
contraditério e a ampla defesa, com regular e completa instrucdo do
processo, deve julgar o mérito da causa, mesmo que para tanto seja
necessaria apreciacao do acervo probatorio.

2. O julgamento, pelo Tribunal de origem, do mérito da "causa madura" nao
inviabiliza o prequestionamento, pois, além de ser situacdo prevista em lei,
a parte pode opor embargos de declaracdo para prequestionar matéria
relacionada ao julgamento do apelo (error in judicando e/ou error in
procedendo), sem que isso, por ébvio, caracterize pds-questionamento, pois
o0 mérito da demanda néo fora apreciado na primeira instancia.

3. Recurso especial ndo provido.
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(REsp 874.507/SC, Rel. MIN. LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 14/06/2011, DJe 01/07/2011)

PROCESSO CIVIL — ACAO MONITORIA - COBRANCA PELO
FORNECIMENTO DE MERCADORIA — FATURA: DOCUMENTO HABIL —
APLICACAO DO ART. 515, § 3°, DO CPC: POSSIBILIDADE.

1. Correta a aplicacdo da denominada Teoria da Causa Madura, prevista no
§ 3° do art. 515 do CPC, porque desnecessaria a producdo de outras
provas.

[...]

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 894.767/SE, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 19/08/2008, DJe 24/09/2008)

PROCESSUAL CIVIL. PROCESSO. EXTINCAO. SENTENCA TERMINATIVA.
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. APELACAO. TRIBUNAL. MERITO.
JULGAMENTO. POSSIBILIDADE. PEDIDO EXPRESSO. DESNECESSIDADE.
MATERIA DE FATO. CAUSA MADURA.

1 - Extinto o processo, sem julgamento de mérito, por ilegitimidade passiva
ad causam, pode o tribunal, na apelacdo, afastada a causa de extin¢ao,
julgar o mérito da contenda, ainda que nao haja pedido expresso nesse
sentido, maxime se, como no caso concreto, as razdes de apelagdo estédo
pautadas na procedéncia do pedido inicial, porque demonstrado o fato
constitutivo do direito e ndo contraposta causa extintiva desse mesmo
direito. Deficiéncia técnica que nao tem forca bastante para se opor a mens
legis, fundada na celeridade, economia e efetividade.

2 - Por outro lado, a sistematica dos julgamentos desse jaez ndo pode ficar
adstrita a literalidade do dispositivo de regéncia, hotadamente na expressao
"exclusivamente de direito"”, devendo haver espaco para sua incidéncia toda
vez que estiver o processo em "condi¢cbes de imediato julgamento”, o que
significa versar a demanda ndo somente matéria de direito, mas versando
também matéria de fato, ja tiverem sido produzidas (em audiéncia) todas as
provas necesséarias ao deslinde da controvérsia, estando a demanda, a
juizo do tribunal, madura para julgamento.

3 - Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 836.932/RO, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, QUARTA
TURMA, julgado em 06/11/2008, DJe 24/11/2008);

AGRAVO REGIMENTAL. JULGAMENTO DE MERITO DA CAUSA PELO
TRIBUNAL LOCAL. POSSIBILIDADE. ART. 515, § 3°, DO CPC.

- O Tribunal revisor, ao reformar a sentenca que extingue o0 processo sem
exame do mérito, tem o dever-poder de julgar imediatamente o mérito do
litigio, quando o feito encontrar-se em condi¢des de pronto julgamento.
(AgRg no Ag 836.287/DF, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/10/2007, DJ 31/10/2007 p. 325).

ADMINISTRATIVO, CIVIL E PROCESSO CIVIL — RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO — ALEGADA VIOLACAO DOS ARTS. 535, II; 515, § 3°; 165,
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333 E 458, I, TODOS DO CPC, BEM COMO DOS ARTS. 93, IX, E 5° LV, DA
CF — "CAUSA MADURA" PARA O JULGAMENTO DA APELACAO -
AUSENCIA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA — ACORDAO QUE ENCAMPA,
IPSIS LITERIS, O PARECER DO MINISTERIO PUBLICO — POSSIBILIDADE,
NO CASO — NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO
PARA A CONFIGURACAO DOS PRESSUPOSTOS DA RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DA UNIAO E RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO ESTADO DE
SANTA CATARINA — PRESCRICAO — DECRETO N. 20.910/32 -
DISCUSSAO SOBRE PRESCRICAO DE PRETENSAO DE COMPENSACAO
POR VIOLAQAO DE DIREITOS FUNDAMENTAIS — TORTURA DE CIDADAO
BRASILEIRO DE ASCENDENCIA ALEMA POR "POLICIAIS DA FARDA
AMARELA" DURANTE A SEGUNDA GUERRA MUNDIAL, EM 1942 -
RESPONSABILIDADE DO ESTADO PELAS PERSEGUICOES POLITICAS,
PRISOES, TORTURA, LOUCURA E SUICIDIO DO CIDADAO, EM
DECORRENCIA DE TAIS ATOS — RECURSO ESPECIAL ADESIVO DOS
PARTICULARES — PRETENSAO DE VALORA(;AO DO ARBITRAMENTO
DOS DANOS MORAIS ACIMA DO ARBITRADO NA SEGUNDA INSTANCIA
(R$ 500.000,00).

[...]

4. O art. 515, § 3° do CPC deve ser lido a luz do disposto no art.330, I, do
mesmo diploma, que trata do julgamento imediato do mérito. Podera o
Tribunal (assim como o juiz de primeiro grau poderia) pronunciar-se desde
logo sobre o mérito se as questdes de mérito forem exclusivamente de
direito ou, sendo de fato e de direito, ndo houver necessidade de producgéo
de novas provas. Entendimento doutrinario e jurisprudencial.

[...]

Recurso especial adesivo dos particulares improvido.

(REsp 797.989/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 22/04/2008, DJe 15/05/2008)

4. A questdo controvertida cinge-se em saber se € possivel a penhora de
metade do imovel rural em que residem os recorrentes.

A sentenca dispos:

Isso porque pude constatar que o primeiro embargante é parte do processo
de execucdo movido pelo Sr. Darli Moro na Comarca de Linhares, bastando,
para isso, consultar o documento de fl. 55 e seguintes. Ora, se 0 primeiro
embargante € parte do processo de execucdo, a toda evidéncia € parte
ilegitima para propor os presentes embargos de terceiros.

[...]

Quanto a segunda embargante, também ndo lhe assiste melhor sorte. Em
primeiro lugar, a Sra. Josicleia Stelzer Zanelato, é filha do primeiro
embargante. Nao é proprietaria do bem descrito a fl. 03, letra B, dos autos.
Também sequer pode ser considerada possuidora, ja que, se frequenta o
imovel, o faz sempre seguindo ordens de seu genitor, podendo ter, quando
muito, a detencdo do imével.

[...]

Digo isso porque o Superior Tribunal de Justica ja pacificou o
entendimento de que a alegacdo de bem de familia é matéria de ordem
publica, podendo ser formulada a qualquer tempo. Se é assim, nada obsta
gque se alegue a impenhorabilidade no processo de execucdo da qual estes
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embargos de terceiros originaram-se. (fls. 291-292)

O acérdao recorrido, por seu turno, consignou:

Pois bem, no enfrentamento do mérito, observo que os apelantes argiiram
a nulidade da penhora realizada sobre a propriedade rural descrita no item
"b" as fls. 03, ao argumento de que a lei 8.009/90 em seu art. 1°, § Unico, e
§ 2° do art. 4°, impede que a penhora recaia em bem de familia, além do
que o art. 5, XXVI da CF, estabelece que a pequena propriedade rural,
definida em lei, desde que trabalhada pela familia, ndo sera objeto de
penhora para pagamento de deébitos decorrentes de sua atividade
produtiva.

Sendo assim, devo enfrentar a questdo posta a minha aprecia¢cdo sob os
seguintes prismas: i) A propriedade rural é trabalhada pela familia? ii) A
propriedade penhorada € considerada "pequena propriedade rural" para os
fins da 8.009/907 iii) o débito que originou a penhora é decorrente de sua
atividade produtiva?

Quanto a primeira indagacdo - se a propriedade rural é trabalhada pela
familia - restou demonstrado nos autos através de depoimento de fls.
212/214 que existe no terreno cultivo de café, pimenta, bem como criagcdo
de gado bovino. Os documentos de fls. 32/34 corroboram tais afirmativas.
Contudo, néo restou demonstrado se as atividades laborais mencionadas,
realizadas na propriedade, eram executadas pela familia no exato sentido
que o legislador previu - com labor direito e pessoal explorado pelo
agricultor e sua familia, capaz de Ihes absorver toda a forca de trabalho -.
Ao contrario, a prova testemunhal é unissona a atestar que o primeiro
apelante possui vaqueiros e meeiros, ou seja, possui empregados para o
manejo do gado e meeiros para a lavra da area cultivada. Tal constatagéo
afasta o conceito de "propriedade familiar" estabelecido pelo art. 4°, Il da Lei
4.504/64 (Estatuto da Terra), sendo vejamos:

Art. 4° Para os efeitos desta Lei, definem-se:

| - Omissis...

Il - "Propriedade familiar", o imdvel rural que, direta e pessoalmente
explorado pelo agricultor e sua familia, lhes absorva toda a forgca de
trabalho, garantido-lhes a subsisténcia e o progresso social e econdmico,
com area maxima fixada para cada regido e tipo de exploracdo, e
eventualmente trabalho com a ajuda de terceiros;

Vale lembrar que a Lei 8.212/91, tratando da mesma matéria, dispde no § 1°
do art. 12 o seguinte:

§ 1°. Entende-se como regime de economia familiar a atividade em que o
trabalho dos membros da familia é indispensavel a prépria subsisténcia e
€ exercido em condi¢bes de mutua dependéncia e colaboragdo, sem a
utilizagdo de empregados.

Quanto ao auxilio eventual de terceiros, previsto na parte final do inciso |l
do art. 4° da Lei 4.504/64, o Decreto 3.048/99 (Novo Regulamento da
Previdéncia Social), em seu art. 9°, § 6° estabelece que:
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"Entende-se como auxilio eventual de terceiros o que é exercido
ocasionalmente, em condi¢bes de mutua colaboracdo, ndo existindo
subordinagdo nem remuneragao”.

Sendo assim, pelas provas constantes dos autos, concluo que o primeiro
apelante e sua familia, ndo trabalham em regime de economia familiar, mas
sim como proprietarios e empregadores rurais.

Nao se inserindo no conceito de "propriedade familiar", passo a segunda
indagacdo, ou seja, se a propriedade penhorada € considerada "pequena
propriedade rural".

Quanto a este aspecto, os proprios apelantes trouxeram aos autos (fls. 31),
a Certiddo de Cadastro de Imével Rural - CCIR, onde consta que a
propriedade com 177 ha (cento e setenta e sete hectares), tem
classificacao de média propriedade.

Tal classificacdo encontra ressonancia legal no art. 4° da Lei 8.629/93, in
verbis:

Art. 4° Para os efeitos desta Lei, conceituam-se;:

| - Imével rural - o prédio rustico de area continua, qualquer que seja a
sua localizacdo, que se destine ou possa destinar a exploracdo agricola,
pecuéria, extrativa vegetal, florestal ou agroindustrial,

Il - Pequena propriedade - o imével rural:

a) de area compreendida entre 1 (um) e 4 (quatro) moédulos fiscais;

b) (Vetado)

c) (Vetado)

Il - Média propriedade - o imével rural:

a) de &rea superior a 4 (quatro) e até 15 (quinze) moédulos fiscais;

Portanto, possuindo a propriedade em debate 8,85 mddulos fiscais (vide
fls. 31), enquadra-se no conceito de média propriedade rural, estabelecido
pelo inciso terceiro supracitado.

Por fim, resta-me enfrentar a uUltima indagacdo, ou seja, se o débito que
originou a penhora é decorrente de sua atividade produtiva.

A resposta negativa também neste aspecto se impde, haja vista que o
primeiro apelante figura na agéo de execuc¢do na condi¢cdo de avalista (doc.
Fls. 14).

Sendo assim, considero que nao restaram atendidos 0s requisitos
elencados pelo art. 5°, XXVI, da CF, para que a propriedade em questéo
seja declarada impenhoravel - |) protecdo a propriedade pequena; Il) sua
exploracdo pela familia e lll) Tenha contraido dividas para sua propria
atividade - fato que me conduz ao entendimento de que o imoével em debate
pode ser penhorado.

[...]

Se ndo bastasse o posicionamento transcrito, o documento de fls. 74
noticia que a penhora somente incidiu sobre 50% do imovel dos apelantes,
que como ja salientado possui area total de 177 Ha (cento e setenta e sete
hectares), sendo plenamente possivel aos apelantes sobreviver do cultivo
da area remanescente, cuja dimensao ainda se enquadraria no conceito de
média propriedade.

Devo aqui salientar, a titulo de ilustracdo, que a propriedade em questao
nao esta na sua plenitude de uso, tanto € que no documento anexado as
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fls. 31, no campo Pendéncias/Observacdes, consta que o imovel ndo atingiu
os indices que o classificariam como produtivo, o que demonstra que néo
obstante a utilizacdo aventada na exordial, em decorréncia das suas
dimensbes, boa parte da propriedade estd sem a devida utilizacdo, ou vem
sendo explorada de forma incorreta.

Portanto, a conclusao final a que chego é que a propriedade como um todo
nao é considerada "pequena propriedade rural" , portanto pode sofrer
constricéo judicial.

Concluo também, ndo obstante o entendimento supra esposado, que a
parte apresada - 50% (cinquenta por cento) - da propriedade nédo tem o
condao de retirar o sustento dos embargantes/apelantes, haja vista que da
porcao remanescente - cerca de 88 ha - é perfeitamente possivel a retirada
do sustento familiar. (fls. 327-331)

4.1. Convém transcrever os artigos 4°, Il, da Lei 4.504/64, 4° da Lei 8.009/90 e
4° da Lei 8.629/93, dispositivos tidos por violados, que respectivamente dispdem:

Art. 4° Para os efeitos desta Lei, definem-se:

[...]

Il - "Propriedade Familiar", o imével rural que, direta e pessoalmente
explorado pelo agricultor e sua familia, lhes absorva toda a forca de
trabalho, garantindo-lhes a subsisténcia e o progresso social e econdémico,
com éarea maxima fixada para cada regido e tipo de exploracdo, e
eventualmente trabalho com a ajuda de terceiros;

Art. 4° Nao se beneficiard do disposto nesta lei aquele que, sabendo-se
insolvente, adquire de ma-fé imovel mais valioso para transferir a residéncia
familiar, desfazendo-se ou ndo da moradia antiga.

[...]

§ 2° Quando a residéncia familiar constituir-se em imével rural, a
impenhorabilidade restringir-se-a a sede de moradia, com 0s respectivos
bens méveis, e, nos casos do art. 5°, inciso XXVI, da Constituicdo, a area
limitada como pequena propriedade rural.

Art. 4° Para os efeitos desta lei, conceituam-se:

| - Imével Rural - o prédio rustico de area continua, qualquer que seja a sua
localizacdo, que se destine ou possa se destinar a exploracdo agricola,
pecuaria, extrativa vegetal, florestal ou agro-industrial,

Il - Pequena Propriedade - o imével rural:

a) de area compreendida entre 1 (um) e 4 (quatro) médulos fiscais;

b) (Vetado)

¢) (Vetado)

il - Média Propriedade - o imovel rural:

a) de area superior a 4 (quatro) e até 15 (quinze) mdédulos fiscais;

b) (Vetado)

Paragrafo Unico. Sao insuscetiveis de desapropriacdo para fins de reforma
agraria a pequena e a média propriedade rural, desde que o0 seu
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proprietario ndo possua outra propriedade rural.

Consigno, ainda, que o artigo 649, VI, do Cédigo de Processo Civil dispbe:

Art. 649. Sdo absolutamente impenhoraveis:

[...]

VIl - a pequena propriedade rural, assim definida em lei, desde que
trabalhada pela familia; (Redac&o dada pela Lei n°® 11.382, de 2006).

A Lei 8.009/90 é de ordem publica, ressaindo de seu texto o nitido propdésito de
garantir a manutencéo, com dignidade, da familia, sem impedir que o credor possa satisfazer
0 seu crédito por meio do patriménio do devedor que exceda ao minimo material essencial
definido pelo ordenamento juridico:

Tal protecdo é fundada quase sempre em razbes de ordem sociol6gica e
moral, garantindo as familias daqueles em dificuldades econbmicas para
saldar suas dividas, condicdes minimas de sobrevivéncia digna, como
também a salutar continuidade do exercicio profissional. Procura-se evitar
gue o credor, usando da lei e da estrutura judiciaria para a satisfacao de um
crédito - um direito de simples expressdo pecuniaria - chegue ao extremo
ético de condenar o devedor com sua familia & fome, ao desabrigo e a
miséria.

O contexto histdrico e as circunstancias culturais em que a Lei 8.009/90
surgiu também devem ser levados em conta na sua apreciacgao.

[...]

O que de todo modo parece ser pacifico é a caracterizacdo da lei como de
ordem publica e de interesse publico. Embora regule essencialmente
relacdes e interesses privados, evidencia-se a preocupag¢ao normativa com
as estruturas sociais e a limitagdo ao exercicio de interesses particulares.
Nao € de ordem publica a lei por dizer respeito a atuacdo do Poder
Judiciario na composicdo da lide executiva, mas sim por levar em conta
principios de justi¢ca social, especificamente no tocante aos efeitos de uma
economia sabidamente desequilibrada e imprevisivel como é a do nosso
pais, sobre os jurisdicionados. A recente estabilidade monetaria e o
controle da inflagdo néo retiram, em sua maior parte, o acerto da afirmativa.
As imensas e andmalas desigualdades sociais, 0 gigantismo ineficiente e
deficitario do Estado, a excessiva carga tributaria e, principalmente, uma
atividade legislativa por vezes marcadamente casuista, mantém esta
conotacao de desequilibrio e imprevisibilidade.

[...]

Impde-se, por isso, uma interpretacéo teleoldgica, uma aplicacdo voltada a
realidade social, sem que se exagere no ingrediente politico da questao.

[...]

Mas cumpre fazer uma distingdo preliminar e importantissima: a lei trata da
impenhorabilidade, e ndo a priori de inexpropriabilidade de bens. O principal
efeito material, isto é, a impossibilidade de expropriagdo, surge com a
definicdo da impenhorabilidade, que ndo € generalizada. Ela se subordina a
requisitos especificos postos pela lei. Definida a impenhorabilidade, decorre
a impossibilidade de expropriacdo por esta razdo. (CZAJKOWSKI, Rainer. A
Impenhorabilidade do Bem de Familia: comentarios a Lei 8.009/90.
Curitiba: Jurua, 2001, ps. 16-19)
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No caso, o objetivo da lei ndo é fraudar credores, pela diminuicdo da
garantia do patrimdnio: ao reverso, como bem salienta Antonio de Padua
Ferraz Nogueira, "o escopo altruistico, de relevancia social, sobrepde-se",
de modo que néo fica o credor impedido de executar o patrimoénio do
devedor, apenas impede que sobre o imoével onde reside a familia, e os
respectivos moéveis que o guarnecem, nao poderd forrar-se do seu crédito,
em face da preponderancia daquela norma de ordem publica, salvo as
excecgoes legais.

Dessa forma, a excecdo da lei representa uma finalidade geral da
sociedade, por consequéncia do préprio Estado, através da qual deve-se
submeter o interesse do credor, até mesmo como forma de resguardar-se a
paz social. Nesse sentido, € oportuna a licdo de Goffredo Telles Janior:

A sociedade existe... para servir o homem, e o Estado, como nacéo politica
e juridicamente organizada, ha de ser o intérprete desse amparo da
coletividade ao cidaddo. Em consequéncia, por imposicdo da inteligéncia,
ou seja, por imposicdo do principio de que os meios se sujeitam aos fins,
esta autorizado a exigir do préximo certas acfes e certas abstencfes, em
seu proprio beneficio. Mas isso implica a obrigacdo, a que se acham
sujeitos todos os homens, de praticar certas acBes e de abster-se de
outras, em beneficio de seus semelhantes.

Além disso, limitando a responsabilidade patrimonial dos devedores como
forma de garantir um minimo indispensavel a sobrevivéncia da familia, a lei
em questao "preenche também os objetivos constitucionais de construir uma
sociedade justa (art. 3°, |, da Constituicdo), erradicar a marginalizacdo e
garantir a ndo submissao a tratamento degradante (arts. 3°, lll, e 5°, lll, da
Carta)", conforme recorda Rainer Czajkowski. (SANTOS, Marcione Pereira
dos. Bem de familia: voluntario e legal. S&o Paulo: Saraiva, 2003, ps.
168-169)

4.2. Outrossim, o artigo 649, VI, do Cédigo de Processo Civil e a Constituicdo
Federal também conferem protecdo a pequena propriedade rural, j& que o artigo 5°, XXVI, da
Carta Magna dispoe:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

[...]

XXVI - a pequena propriedade rural, assim definida em lei, desde que
trabalhada pela familia, ndo sera objeto de penhora para pagamento de
débitos decorrentes de sua atividade produtiva, dispondo a lei sobre os
meios de financiar o seu desenvolvimento;

A mingua de expressa disposicdo legal definindo o que seja pequena
propriedade rural, no que tange a impenhorabilidade do bem de familia, cumpre observar que,
conforme precedente do Plenario do egrégio Supremo Tribunal Federal, € adequado se valer
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do conceito de propriedade familiar, extraido de lei do &mbito do direito agrario:

Impenhorabilidade da pequena propriedade rural de exploracdo familiar
(Const., art. 5°, XXVI): aplicacdo imediata. A norma que torna impenhoravel
determinado bem desconstitui a penhora anteriormente efetivada, sem
ofensa de ato juridico perfeito ou de direito adquirido do credor:
precedentes sobre hipGtese similar. A falta de lei anterior ou posterior
necessaria a aplicabilidade de regra constitucional — sobretudo quando
criadora de direito ou garantia fundamental —, pode ser suprida por
analogia: donde, a validade da utilizacdo, para viabilizar a aplicacdo do art.
59, XXVI, CF, do conceito de 'propriedade familiar' do Estatuto da Terra. (RE
136.753, Rel. Min. Sepulveda Pertence, julgamento em 13-2-97, Plenario,
DJ de 25-4-97).

Com efeito, cuida-se do conceito de propriedade familiar contido no supracitado
artigo 4°, I, do Estatuto da Terra (Lei 4.504/64), que a define como imovel rural que, direta e
pessoalmente explorado pelo agricultor e sua familia, absorva-lhes toda a forca de trabalho,
garantindo-lhes a subsisténcia e o progresso social e econémico, com area maxima fixada
para cada regido e tipo de exploracdo e, eventualmente, trabalho com a ajuda de terceiros.

Cumpre ressaltar que o inciso Il do mencionado dispositivo esclarece que o
mddulo rural é fixado nos termos do inciso Il isto €, contemplando o necessario a suprir 0 que
demanda o conceito de propriedade familiar:

Segundo o magistério de RAYMUNDO LARANJEIRA:

O mddulo é uma medida de area, diretamente afeita a eficacia desta, no
meio rurigena. A sua finalidade precipua esta em evitar a existéncia de
glebas cujo tamanho, em regra, ndo se ache suscetivel de render o
suficiente para o progresso econdémico-social do agricultor brasileiro.

A definicdo doutrinaria transcrita ndo difere muito daquela contida no texto

legal (art. 4°, inc. lll, do Estatuto da Terra), que esté assim redigido:

Art 4° Para os efeitos desta lei, definem-se:

[...]

Il - Modulo Rural, a area fixada nos termos do inciso anterior.

O inciso anterior reza:

[...]

Bem por isso, PAULO TORMINN BORGES preferiu definir o instituto com

essas palavras:
a area de terra que trabalhada direta e pessoalmente por uma familia de
composicdo média, com auxilio apenas eventual de terceiros revela
necessaria para a subsisténcia e ao mesmo tempo suficiente como
sustentaculo ao progresso social e econdmico da referida familia.

Tem-se, assim, que o moédulo rural é a medida adotada para o imoével rural
classificado como "Propriedade Familiar”". A fixacdo dessa area - que ¢ feita
por 6rgdo competente do Governo Federal (atuamente o INCRA) - leva em
conta diversos fatores, entre 0s quais o tipo de exploracdo a que se destina
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0 imovel, a qualidade da terra, a proximidade do centro consumidor e outros
julgados necessérios pelo mencionado 6rgéo. Dai dizer-se que tal medida é
variavel de regiado para regido. Alids, o Decreto n° 55.891, de 31.3.65, que
veio regulamentar o Estatuto da Terra nessa parte, estabeleceu, em seu
art. 11, o seguinte:

Art. 11. O méddulo rural, definido no inciso lll do art. 4], do Estatuto da
terra, tem como finalidade primordial estabelecer uma unidade de medida
que exprima interdependéncia entre a dimensao, a situacdo geografica
dos imoveis rurais e a forma e condicbes do seu aproveitamento
econdmico.

A doutrina agrarista, calcada no texto legal de que se cuida, tem entendido
gue o vocabulo médulo tem ai, o sentido explicito regional, dai por que o
chama de "médulo da regido", sendo, como se viu, elemento integrativo do
conceito de "Propriedade Familiar".
[...]
FERNANDO PEREIRA SODERO, que escreveu uma das mais densas obras
sobre esse tema, ofereceu o seguinte quadro analitico do médulo rural, que
pode ser considerado como caracteristicas, por iSso que merece ser aqui
inserido para fins didaticos, a saber:

| - € uma medida de area,;

Il - a area fixada para a Propriedade Familiar constitui o modulo rural;

lll - varia de acordo com a regido do pais onde se situe o imével rural;

IV - varia de acordo com o tipo de exploragéo;

V - implica um minimo de renda a ser obtido, ou seja, o salario minimo;

VI - a renda deve proporcionar ao agricultor e sua familia ndo apenas a

sua subsisténcia, mas ainda o progresso econémico e social.
[...]
A propriedade familiar estd assim definida no Estatuto da Terra:
[...]
Consoante a melhor doutrina, esse instituto juridico, tipicamente agrério, €
de uma importancia extraordinaria no processo de democratizacao da terra,
porguanto atende a um dos principios basilares do Direito Agréario, que é o
de viabilizar o acesso ao imével rural a maior nimero de pessoas...
[...]
Por exigir uma area compativel com a forga de trabalho de uma familia, que
garanta aos seus membros a subsisténcia e o progresso social e
econbmico, o espaco fundiario pode atingir a maior numero de familias.
Essa é a razdo por que os planos de reforma Agréria ou de Colonizacéo
que ja se fizeram no Brasil ttém adotado como dimensao ideal do imével o da
Propriedade Familiar.
[...]
Consoante abordagem anterior, a respeito do Modulo Rural, a Propriedade
Familiar tem o tamanho exato de um mdédulo, calculado de acordo com cada
regido do pais e tipo de exploracdo. Nem mais nem menos do que um
maodulo. Se menor, é minifindio; se maior, pode ser latifindio ou até mesmo
empresa rural.
A propriedade familiar pressupfe os seguintes elementos:
a) titulagdo, que é o titulo de dominio em nome de algum dos membros da
entidade familiar;
b) exploracdo direta e pessoal, pelo titular o dominio e sua familia que lhes
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absorva toda a forga de trabalho;

c) area ideal para cada tipo de exploragdo, conforme a regiao;

d) possibilidade eventual de ajuda de terceiros. (MARQUES, Benedito
Ferreira. Direito Agrario Brasileiro. 9 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2011, ps.
48-57)

A idéia de um modulo rural provém sobretudo do Estatuto da Terra e de um
projeto apresentado pelo ex-Deputado Federal por Sdo Paulo, Coutinho
Cavalcanti - o Projeto n. 4.389/54.

O modulo aparece assim como um paradigma ou modelo de apreciacéo,
tendo em vista a area e a dupla funcao estabilidade econémica e bem-estar
do agricultor.

O modulo rural é destarte uma unidade agraria familiar para cada regido do
Pais e para cada forma de exploracdo. Assim também o definiu César
cantanhede, ex-presidente do antigo IBRA: "E uma unidade de medida
varidvel em funcdo da regido em que se situe o imovel e o tipo de
exploracdo predominante”.

Em consequéncia o mddulo rural no direito agrario brasileiro tem as
seguintes caracteristicas: a) € uma medida de area; b) € a area fixada para
a propriedade familiar; c) varia de conformidade com o tipo de exploracgéao;
d) varia também de acordo com a regido do Pais em que se acha localizado
0 imoével rural; e) implica um minimo de renda, que deve ser identificada
pelo menos com o salario minimo; f) a renda deve assegurar ao agricultor e
sua familia ndo somente a subsisténcia, porém deve propiciar o progresso
social e econdmico; g) € uma unidade de medida agraria que limita o direito
de propriedade da terra rural.

Conforme a legislagéo agraria dominante a propriedade familiar consagrada
no maédulo rural ndo pode ser dividida.(FERREIRA, Pinto. Curso de Direito
Agrario. Sdo Paulo: Saraiva, 1995, p. 210)

5. E bem verdade que, consoante decidido pela colenda Segunda Turma, no
julgamento do REsp. 230.363-PB, o atributo da impenhorabilidade restringe-se a dimenséo da
area regionalmente definida como madulo rural:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. ANULACAO DE
PENHORA REALIZADA EM BEM IMPENHORAVEL (ART. 4°, § 2°, DA LEI N.
8.009/90).

1. A circunstancia de o imdével rural que constitui residéncia da familia e por
esta seja trabalhado ultrapassar as dimensdes definidas para a pequena
propriedade nédo lhe retira o atributo da impenhorabilidade. Restringe-se
este atributo, todavia, a dimensdo da area regionalmente definida como
madulo rural.

2. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 230363/PB, Rel. MIN. JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 12/04/2005, DJ 05/09/2005, p. 333)
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Nesse mencionado precedente, relatado pelo Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Sua Exceléncia disp0s:

E certo que a primeira parte do art. 4°, § 2°, da Lei n. 8.009/90 prevé que,
quando a residéncia familiar constituir-se em imével rural, a
impenhorabilidade restringir-se-a a sede da moradia, com 0s respectivos
bens méveis, ndo abrangendo, pois, a totalidade do imével. E inequivoco,
de igual modo, a teor da segunda parte desse dispositivo, que se afigura
impenhoravel a area limitada como propriedade rural, desde que trabalhada
pela familia.

No caso em comento, a propriedade rural objeto de penhora é trabalhada
em regime de economia familiar, assim como constitui residéncia da familia,
0 que, em principio, a enquadra como impenhoravel. Entretanto, a teor do
delineamento fatico posto no acoérdao recorrido, ndo se define como
pequena propriedade rural, ja que possui 30 (trinta) hectares, quando, na
regido, tal conceito se restringe a imével que tem a extensao de 25 (vinte e
cinco) hectares, o0 que, em tese, 0 coloca como bem passivel de penhora.
Nesse contexto, entendo que o referido dispositivo legal deva ser
interpretado com temperamentos. Ndo se afigura razoavel o entendimento
de que uma propriedade rural, que constitua residéncia familiar e seja
trabalhada pela familia, seja totalmente penhorada tao-s6 pela circunstancia
de possuir mais de 25 (vinte e cinco) hectares. Tal conclusdo, sem duvida,
contraria o objetivo da instituicdo do bem de familia, que é a protecdo da
entidade familiar. Imagine-se a incongruéncia de uma exegese que
considera como impenhoravel um imovel rural que possui 25 (vinte e cinco)
hectares e, ao mesmo tempo, tem por penhoravel uma propriedade que
possui a extensdo de 26 (vinte e seis) hectares. Creio que, em hipéteses
como tais, mostra-se evidente a auséncia de razoabilidade.

Por isso, entendo que, nos casos em que o bem imdvel em questdo
ultrapassa as dimensdes de pequena propriedade rural, regionalmente
definida, o dispositivo legal retromencionado deve ser interpretado de modo
gue a impenhorabilidade da propriedade rural alcance apenas a area
definida como modulo rural que, na espécie, € de 25 (vinte e cinco)
hectares. Com efeito, o que ultrapassar tal extensao pode ser suscetivel da
decretacao de penhora.

Diante dessas consideragdes, conhe¢co do recurso e dou-lhe parcial
provimento para, reformando o acdérdao recorrido, determinar que se
restabeleca a penhora sobre a area da propriedade rural que exceder a 25
(vinte e cinco) hectares.

6. No caso, contudo, como transcrito, 0 acordao recorrido se vale do conceito
de "modulo fiscal" que, registre-se, ndo se confunde com o conceito de "maodulo rural”, como
bem leciona Benedito Ferreira Marques:

Além do "mddulo rural", criado no ventre do Estatuto da terra, o legislador
brasileiro introduziu, depois, outras duas figuras juridicas que, igualmente,
tém muito a ver com a dimensao do imovel rural. Tais foram: (a) a Fracao
Minima do Parcelamento; e (b) o M6dulo Fiscal.

Essas inovagfes surgiram através das Leis n. 5.868, de 12.12.72, e 6.746,
de 10.12.79.

Os analistas consideram que esses novos institutos vieram, de certa
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maneira, reduzir a importancia do "médulo rural”, no contexto geral da
legislacé@o agraria, a ponto de PAULO GUILHERME DE ALEMIDA afirmar que
tal instituto foi substituido por essas novas figuras, resumindo-se a sua
aplicagdo pratica no enquadramento sindical, quando € utilizado como fator
de delimitacdo entre as categorias econdbmicas e profissional da
agricultura...
Para a compreensdo dessas colocacdes, vale transcrever 0s seguintes
trechos
[...]
Aprimorando o sistema de composicdo do moddulo rural, com novos
elementos e aliquotas, 0 modulo fiscal, em cotejo com a fracdo minima de
parcelamento, é o que mais atende aos requisitos para a elaboracdo de um
padrédo mais adequado e consentaneo com a realidade.
Basta examinar o art. 50, § 2° do Estatuto da Terra, com a nova redacao
dada pela Lei n° 6.746/79. Por forca deste dispositivo, 0 modulo fiscal sofre
varias influéncias, tais como: a da individualidade de cada Municipio do tipo
de exploracdo predominante; a da renda obtida nesta exploracdo; a de
outras exploracdes expressivas em fungdo da renda e da area utilizada; e,
por ultimo, a do conceito de propriedade familiar.
[...]
Assim, com as alteracfes até hoje introduzidas, temos o seguinte quadro:
1. Md6dulo rural, transformado no instituto da fracdo minima de
parcelamento (FMP). Justamente para permitir a aplicacdo do principio
da fungd@o social, o legislador instituiu o modulo rural. Paralelamente
estabeleceu a regra que proibe o desmembramento do imdvel rural em
areas de dimensdo inferior & constitutiva do médulo da propriedade,
visando com isto evitar a proliferacdo de areas tidas como
antieconbmicas para efeito de exploracdo agropecuaria, 0 que acarreta
problemas de distor¢cao fundiaria.
[...]
3. Modulo fiscal como elemento constitutivo de fixagdo do Imposto
Territorial Rural (ITR), representando aqui sua funcao precipua (art. 50,
do Estatuto da Terra, com a nova redacdo dada pela Lei n° 6.746/79),
bem assim, como elemento constitutivo de fixacdo da Contribuicdo
Parafiscal de que trata o art. 5°, do Decreto n° 1.146, de 31 de dezembro
de 1970, com a nova redacao do art. 21 do Decreto n°® 84.685/80.
4. Médulo Fiscal, como critério de classificacdo do imovel rural:
minifandio, propriedade familiar, empresa rural, latifundio por dimenséo e
latifundio por exploracdo, consoante art. 22,incisos |, Il e lll, do Decreto n°®
84.685/80. (MARQUES, Benedito Ferreira. Direito Agrario Brasileiro. 9
ed. Sdo Paulo: Atlas, 2011, ps. 50-52)

No entanto, conforme recentemente decidido pela Terceira Turma, no
julgamento do REsp. 1.007.070-RS, o médulo fiscal, por tomar em conta o conceito de
propriedade familiar (conforme disposto no artigo 50, § 2°, alinea "d", do Estatuto da Terra)
gue, por definicdo legal, deve abranger, de acordo com as condi¢cdes especificas de cada
regido, uma porcdo de terra, minima e suficiente para que a exploracdo da atividade
agropecuaria mostre-se economicamente viavel para o agricultor e sua familia, atende ao
preceito constitucional afeto a impenhorabilidade:
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RECURSO ESPECIAL - IMPENHORABILIDADE DA  PEQUENA
PROPRIEDADE RURAL - DIREITO FUNDAMENTAL QUE, A DESPEITO DA
AUSENCIA DE LEI REGULAMENTADORA, TEM APLICACAO IMEDIATA -
ESTATUTO DA TERRA - CONCEITOS DE MODULO RURAL E FISCAL -
ADOCAO - EXTENSAO DE TERRA RURAL MINIMA, SUFICIENTE E
NECESSARIA, DE ACORDO COM AS CONDICOES (ECONOMICAS)
ESPECIFICAS DA REGIAO, QUE PROPICIE AO PROPRIETARIO E SUA
FAMILIA O DESENVOLVIMENTO DE ATIVIDADE AGROPECUARIA PARA
SEU SUSTENTO - CONCEITO QUE BEM SE AMOLDA A FINALIDADE
PERSEGUIDA PELO INSTITUTO DA IMPENHORABILIDADE DE PEQUENA
PROPRIEDADE RURAL - CONCEITO CONSTANTE DA LEI N. 8.629/93 -
INAPLICABILIDADE A ESPECIE - RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

| - Nao ha, até o momento, no ordenamento juridico nacional, lei que defina,
para efeitos de impenhorabilidade, o que seja "pequena propriedade rural”.
A despeito da lacuna legislativa, é certo que referido direito fundamental,
conforme preceitua o 8§ 1° do artigo 5° da Constituicdo Federal, tem
aplicacdo imediata. Deve-se, por conseqiiéncia, extrair das leis postas de
cunho agrario exegese que permita conferir protecdo a propriedade rural
(tida por peguena - conceito, como visto, indefinido) e trabalhada pela
familia;

Il - O conceito de médulo rural, ainda que absolutamente distinto da
definicdo de fracdo minima de parcelamento, seja quanto ao conteudo, seja
guanto a finalidade dos institutos, conforme, alias, esta a. Corte ja decidiu
(ut REsp 66672/RS, Relator Ministro Ruy Rosado de Aguiar, DJ.
15/08/1995), é, na pratica, indistintamente tomado por aquela;

il - A definicdo do modulo fiscal efetuada pelo Estatuto da Terra, além de
considerar os fatores especificos da exploragdo econbmica prépria da
regido, imprescindiveis para o bom desenvolvimento da atividade agricola
pelo proprietario do imével, utiliza também, em sua mensuracdo, 0 conceito
de propriedade familiar (mo6dulo rural), como Vvisto, necessario,
indiscutivelmente, a caracterizagdo da pequena propriedade rural para
efeito de impenhorabilidade;

IV - Por defini¢cdo legal, um mddulo fiscal deve abranger, de acordo com as
condi¢cbes especificas de cada regido, uma porcado de terras, minima e
suficiente, em que a exploracdo da atividade agropecuaria mostre-se
economicamente viavel pelo agricultor e sua familia, o que, como visto, bem
atende ao preceito constitucional afeto a impenhorabilidade;

V - A Lei n. 8.629/93, ao regulamentar o artigo 185 da Constituicdo
Federal, que, ressalte-se, trata de desapropriacdo para fins de reforma
agraria, e definir o que seja "pequena propriedade rural”, o fez tdo-somente
para efeitos daquela lei.

VI - Veja-se que, se um mobdulo fiscal, definido pelo Estatuto da Terra,
compreende a extensao de terras rurais, minima, suficiente e necessaria, de
acordo com as especificidades da regido, para que o proprietario e sua
familia desenvolvam a atividade econdmica inerente ao campo, ndo ha
razao para se adotar o conceito de pequena propriedade rural constante da
Lei n. 8.626/93 (voltado a desapropriacdo para fins de reforma agraria), o
gual simplesmente multiplica em até quatro vezes a porcao de terra que se
reputa minima e suficiente;

VIl - Recurso Especial improvido.

(REsp 1007070/RS, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 19/08/2010, DJe 01/10/2010)
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No citado precedente, relatado pelo eminente Ministro Massami Uyeda, Sua

Exceléncia dispos:

Bem de ver, assim, que a presente insurgéncia restringe-se ao segundo
fundamento adotado pela Corte estadual que, ao delimitar a
impenhorabilidade do imoével rural sub judice em 25 ha (vinte e cinco
hectares), correspondentes a um modulo fiscal da regido, afastou a
definicdo de "pequena propriedade rural” contida no o artigo 49, inciso I, da
Lei n. 8.623/93, para efeito de impenhorabilidade daquela.

Entendimento que se revela, no ponto, irretorquivel.

A impenhorabilidade da pequena propriedade rural, como direito
fundamental que é, tem assento constitucional, nos termos do inciso XXVI do
artigo 5° da Constituicdo Federal, in verbis: "a pequena propriedade rural,
assim definida em lei, desde que trabalhada pela familia, nao sera objeto de
penhora para pagamento de débitos decorrentes de sua atividade
produtiva, dispondo a lei sobre o0s meios de financiar o seu
desenvolvimento”.

Assinala-se, contudo, que, até o momento, inexiste lei especifica que
regulamente o supracitado dispositivo constitucional. E dizer, ndo ha, ainda,
no ordenamento juridico nacional, lei que defina, para efeitos de
impenhorabilidade, ressalte-se, 0 que seja "pequena propriedade rural." A
despeito da lacuna legislativa, é certo que referido direito fundamental,
conforme preceitua o 8 1° do artigo 5° da ConstituicAo Federal, tem
aplicacdo imediata. Deve-se, por conseqiéncia, extrair das leis postas de
cunho agrario exegese que permita conferir protecdo a propriedade rural
(tida por pequena - conceito, como visto, indefinido) e trabalhada pela
familia.

Nesse contexto, a Lei n. 4.504/64 (Estatuto da Terra) trouxe dois conceitos,
0 de médulo rural e o de mddulo fiscal, que, efetivamente, podem auxiliar na
definicdo mais préxima do que seja pequena propriedade rural, para efeitos
de impenhorabilidade.

O Estatuto da Terra define, em seu artigo 4°, o modulo rural como a area
compreendida pela propriedade familiar que, por sua vez, abrangera "o
imével rural que, direta e pessoalmente explorado pelo agricultor e sua
familia, lhes absorva toda a forca de trabalho, garantindo-lhes a
subsisténcia e o progresso social e econbémico, com area maxima fixada
para cada regido e tipo de exploragdo, e eventualmente trabalho com a
ajuda de terceiros".

De fato, o conceito de médulo rural, nesses termos propostos, teria o
condédo de atender ao escopo do preceito constitucional, na medida em que
se direciona a abranger a extensao de terra (rural) minima, necesséria e
suficiente, para que o proprietdrio e sua familia possam, por meio do
desenvolvimento da atividade agricola, obter seu sustento, com o
conseqiiente progresso da regido. A porcdo de terras que atenda a tais
caracteristicas certamente deve ser reputada impenhoravel.

Contudo, na préatica, o médulo rural, que, no caso dos autos sequer é
suscitado (ndo por outra razdo), desvirtuou-se com o passar dos anos. O
conceito de modulo rural, ainda que absolutamente distinto da definicdo de
fracdo minima de parcelamento, seja quanto ao conteludo, seja quanto a
finalidade dos institutos, conforme, alids, esta augusta Corte ja decidiu (ut
REsp 66.672/RS, Relator Ministro Ruy Rosado de Aguiar, DJ. 15/08/1995),
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€, na pratica, indistintamente tomado por aquela. Desvirtuamento ja

constatado, inclusive, por abalizada doutrina, conforme dé conta, v. g., 0

escolio do Prof. Paulo Guilherme de Almeida:
"o conceito de mddulo rural, na forma inicialmente concebida e instituida
pelo Estatuto da Terra (art. 4°, IllI), correspondia ao de propriedade
familiar, servindo de critério para a ado¢do de medidas normativas sobre
importantes segmentos do Direito Agrario. No entanto, o instituto do
maodulo rural, como originariamente formulado, foi quase totalmente
substituido por dois outros, o da fragdo minima de parcelamento (medida
prefixada para cada Municipio) e o do modulo fiscal. [...] Com a
implantacdo na sua forma original, mediante a primeira emissdo do ITR,
referente ao exercicio de 1966, o mdédulo rural, como parametro limitativo
do desmembramento, consistia na média correspondente as atividades
eventualmente exercidas pelo contribuinte dentre as hortifrutigranjeira, de
lavoura temporaria, lavoura permanente, pecuaria e de exploragéo
florestal. O Sistema de Cadastro Rural (Lei n. 5.868/72) manteve o
critério mas introduziu a alternativa da fragdo minima de parcelamento,
conforme dispde o art. 8° acima reproduzido. A mesma orientacdo foi
adotada pelas Instrugcbes Especiais INCRA ns. 5/73 e 14/78. Foi com a
Instrucdo Especial INCRA n. 26/82 que se instituiu definitivamente a
fragdo minima de parcelamento, aplicavel a cada Municipio,
independentemente da particularidade de cada imovel rural, abolindo-se,
assim, a sistematica da média ponderada individual para o calculo do
moédulo rural. Desta forma, desnaturou-se, com a adocdo da fragéo
minima de parcelamento (FMP), a idéia correta de vincular a regra
proibitiva do desmembramento a um padrdo (médulo), cujo conceito
sabiamente o Estatuto da Terra equiparou ao da propriedade familiar e
gue, evidentemente, deve sofrer as variacbes consistentes nos tipos de
exploracdo agropecuaria somada as caracteristicas regionais." (Almeida,
Paulo Guilherme de; Aspectos Juridicos da Reforma Agréaria no Brasil. 12
ed., Sdo Paulo, LTR, 1.990)

Assim, o modulo rural, a despeito de sua conceituacdo legal ser
consentdnea com o instituto da impenhorabilidade, na pratica, ndo é
adotado.
A Lei n. 4.504/64 (Estatuto da Terra) define, também, o chamado médulo
fiscal como sendo a unidade expressa em hectares, para efeito de
incidéncia do Imposto sobre Territério Rural, que leva em consideracao,
concomitantemente: i) o conceito de propriedade familiar (constante do
supracitado artigo 4°); ii) o tipo de exploracdo predominante no municipio;
iii) a renda obtida com a exploracdo predominante; e iv) outras exploracdes
existentes no municipio que, embora ndo predominantes, sejam
significativas em funcdo da renda ou da &area utilizada. Consigna-se,
inclusive, que, nos termos legais, o referido tributo ndo incide sobre imoével
rural igual ou inferior a um modulo fiscal, desde que explorado
diretamente pelo proprietario e sua familia.
Por sua pertinéncia, transcreve-se a seguinte disposicao legal:
Art. 50 [...]
§ 1° O imposto ndo incidir4 sobre o imével rural, ou conjunto de imoveis
rurais, de area igual ou inferior a um modulo fiscal, desde que seu
proprietério, titular do dominio util ou possuidor, a qualquer titulo, o
cultive s6 ou com sua familia, admitida a ajuda eventual de terceiros.
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(Redagéo dada pela Lei n® 6.746, de 1979)

§ 2° O modulo fiscal de cada Municipio, expresso em hectares, sera

determinado levando-se em conta 0s seguintes fatores: (Redacédo dada

pela Lei n® 6.746, de 1979)

a) o tipo de exploracdo predominante no Municipio:

| - hortifrutigranjeira;

Il - cultura permanente;

Il - cultura temporaria;

IV - pecuaria;

V - florestal;

b) a renda obtida no tipo de exploracao predominante;

c) outras exploragbes existentes no Municipio que, embora néo

predominantes, sejam expressivas em funcdo da renda ou da area

utilizada;

d) o conceito de "propriedade familiar", definido no item Il do artigo 4°

desta Lei. [grifos desta Relatoria]

§ 3° O numero de modulos fiscais de um imovel rural serd obtido

dividindo-se sua area aproveitavel total pelo modulo fiscal do Municipio.

(Redagéo dada pela Lei n® 6.746, de 1979)

§ 4° Para os efeitos desta Lei; constitui area aproveitavel do imovel rural

a que for passivel de exploracédo agricola, pecuaria ou florestal. Nao se

considera aproveitavel: (Redacéo dada pela Lei n° 6.746, de 1979)
N&o obstante a finalidade tributdria que, incontroversamente, refoge do
tema ora abordado, é certo que a definicdo do modulo fiscal constante do
Estatuto da Terra, além de considerar os fatores especificos da exploracéo
econOmica prépria da regido, imprescindiveis para o bom desenvolvimento
da atividade agricola pelo proprietario do imével, utiliza também, em sua
mensuracao, o conceito de propriedade familiar (médulo rural), como visto,
necessario, indiscutivelmente, a caracterizacdo da pequena propriedade
rural para efeito de impenhorabilidade.
Vé-se, assim, por definicao legal, que um médulo fiscal abrange, de acordo
com as condi¢Bes especificas de cada regido, uma porcao de terra rural,
minima e suficiente, em que a exploracdo da atividade agropecuaria
mostra-se economicamente viavel pelo agricultor e sua familia, o que, como
visto, bem atende ao preceito constitucional afeto a impenhorabilidade.
E de se assinalar, também, que a anterior redac&o do inciso X do artigo 649
do Codigo de Processo Civil, ofertada pela Lei n. 7.513/86, ao prescrever a
impenhorabilidade do imoével rural (tido por pequeno), assentou que este
compreenderia até um maddulo, sem, contudo, especificar se rural ou se
fiscal. Este inciso, ainda, condicionava, na sua parte final, que referido
imovel deveria ser o Unico de que dispusesse o devedor, ressalvada a
hipoteca para fins de financiamento agropecuario. Deste preceito legal,
ressalte-se, valeu-se o acordao recorrido.
Referido preceito, ante a ndo recepcdo de sua parte final pela Constituicdo
Federal/1988, ja reconhecida, inclusive, por esta Corte (ut Resp n.
262.641/RS, Relator Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ. 15.4.2002),
restou revogado pela Lei n. 11.382/2006 que, ao conferir nova redacédo ao
(agora) inciso VIl do artigo 649 do Cddigo de Processo Civil, praticamente
repetiu o preceito constitucional, sem definir o0 que seja pequena
propriedade rural. Conclui-se, contudo, que a anterior redagao, em razéo do
gue até aqui se exp0s, referia-se, na pratica, a um maodulo fiscal.
Nessa linha de raciocinio, a pretensdo da ora recorrente de adotar o
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conceito de pequena propriedade rural constante da Lei n. 8.629/93, para
efeitos de impenhorabilidade, ndo pode prosperar.

Isso porque a Lei n. 8.629/93, ao regulamentar o artigo 185 da Constituicdo
Federal, que, ressalte-se, trata de desapropriacdo para fins de reforma
agraria, e definir o que seja "pequena propriedade rural”, o fez tdo-somente
para efeitos daquela Lei. Alias, referida Lei é expressa nesse sentido:

[...]

N&o bastasse a apontada especificidade da Lei n. 8.629/93, tem-se que 0s
padrées nela estabelecidos refogem efetivamente do ambito de protecéo
albergado pelo instituto da impenhorabilidade da pequena propriedade
rural.

Veja-se que, se um modulo fiscal, definido pelo Estatuto da Terra,
compreende a extensdo de terra rural minima, suficiente e necesséria, de
acordo com as especificidades da regido, para que o proprietario e sua
familia desenvolvam a atividade econdmica inerente ao campo, ndo ha
razdo para se adotar o conceito de pequena propriedade rural constante da
Lei n. 8.629/93 (voltado & desapropriacao para fins de reforma agraria, em
que se perquire outros requisitos tais como a necessidade ou utilidade
publica e interesse social), o qual simplesmente multiplica em até quatro
vezes a porcao de terra que se reputa minima e suficiente.

No caso dos autos, segundo a pretensdo da ora recorrente, o imével de até
100 hectares (correspondentes a quatro moédulos fiscais da regido de
Mostarda/RS) deveria ser considerado como pequena propriedade rural, e,
como tal, impenhoravel. Portanto, ter-se-ia como pequena propriedade
rural, segundo os parametros da regido o imével de até 1.000.000 m2 (um
milhdo de metros quadrados - 1 ha = 10.000 m2), o que, primu ictu oculi,
nao parece ser razoavel.

Ao se adotar tal parametro, imoveis rurais com expressiva extensdo de
terras, por se enquadrar no conceito de pequena propriedade rural
constante da Lei n. 8.629/93, inaplicAvel a espécie, teriam a indevida
protecdo da impenhorabilidade, o que, indubitavelmente, desnatura a
finalidade do instituto de assento constitucional.

7. No caso ora em julgamento, o Tribunal de origem apurou:

Contudo, ndo restou demonstrado se as atividades laborais mencionadas,
realizadas na propriedade, eram executadas pela familia no exato sentido
que o legislador previu - com labor direito e pessoal explorado pelo
agricultor e sua familia, capaz de Ihes absorver toda a forca de trabalho -.
Ao contrario, a prova testemunhal é unissona a atestar que o primeiro
apelante possui vaqueiros e meeiros, ou seja, possui empregados para o
manejo do gado e meeiros para a lavra da érea cultivada. Tal constatacdo
afasta o conceito de "propriedade familiar" estabelecido pelo art. 4°, Il da Lei
4.504/64 (Estatuto da Terra), sendo vejamos:

[.]

Sendo assim, pelas provas constantes dos autos, concluo que o primeiro
apelante e sua familia, ndo trabalham em regime de economia familiar, mas
sim como proprietarios e empregadores rurais.

Nao se inserindo no conceito de "propriedade familiar", passo a segunda
indagacdo, ou seja, se a propriedade penhorada é considerada "pequena
propriedade rural".

Quanto a este aspecto, o0s proprios apelantes trouxeram aos autos (fls. 31),
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a Certiddo de Cadastro de Imével Rural - CCIR, onde consta que a
propriedade com 177 ha (cento e setenta e sete hectares), tem
classificacao de média propriedade.

[...]

Portanto, possuindo a propriedade em debate 8,85 mddulos fiscais (vide
fls. 31), enquadra-se no conceito de média propriedade rural, estabelecido
pelo inciso terceiro supracitado.

Por fim, resta-me enfrentar a Ultima indagacéo, ou seja, se o débito que
originou a penhora € decorrente de sua atividade produtiva.

A resposta negativa também neste aspecto se impde, haja vista que o
primeiro apelante figura na acéo de execuc¢do na condi¢do de avalista (doc.
Fls. 14).

Sendo assim, considero que ndo restaram atendidos o0s requisitos
elencados pelo art. 5°, XXVI, da CF, para que a propriedade em questéo
seja declarada impenhoravel - |) protecdo a propriedade pequena; Il) sua
exploracdo pela familia e lll) Tenha contraido dividas para sua propria
atividade - fato que me conduz ao entendimento de que o imoével em debate
pode ser penhorado.

[...]

Se ndo bastasse o posicionamento transcrito, o documento de fls. 74
noticia que a penhora somente incidiu sobre 50% do imével dos apelantes,
que como ja salientado possui area total de 177 Ha (cento e setenta e sete
hectares), sendo plenamente possivel aos apelantes sobreviver do cultivo
da area remanescente, cuja dimensao ainda se enquadraria no conceito de
média propriedade.

Devo aqui salientar, a titulo de ilustragdo, que a propriedade em questao
nao estd na sua plenitude de uso, tanto € que no documento anexado as
fls. 31, no campo Pendéncias/Observacgdes, consta que o imovel ndo atingiu
os indices que o classificariam como produtivo, 0 que demonstra que néo
obstante a utilizacdo aventada na exordial, em decorréncia das suas
dimens0bes, boa parte da propriedade estd sem a devida utilizagdo, ou vem
sendo explorada de forma incorreta.

Portanto, a conclusao final a que chego é que a propriedade como um todo
nao é considerada "pequena propriedade rural" , portanto pode sofrer
constricdo judicial.

Concluo também, ndo obstante o entendimento supra esposado, que a
parte apresada - 50% (cinquenta por cento) - da propriedade nédo tem o
condéo de retirar o sustento dos embargantes/apelantes, haja vista que da
porcdo remanescente - cerca de 88 ha - é perfeitamente possivel a retirada
do sustento familiar.

Portanto, a penhora incidiu sobre 50% do imdével rural, cuja é&rea total
corresponde a 8,85 modulos fiscais, tendo sido contemplada a impenhorabilidade garantida
ao bem de familia constituido por imovel rural.

Ademais, ndo ha falar em violacédo ao artigo 4° da Lei 8.629/93, pois, como bem
consignado no supramencionado precedente da Terceira Turma, a Lei n. 8.629/93, ao
regulamentar o artigo 185 da Constituicdo Federal, que trata de desapropriacao para fins de
reforma agraria, e define o que € pequena e média propriedade rural para fins de reforma
agraria, fé-lo tdo-somente para efeitos de desapropriacdo para fins de reforma agraria,
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conforme disposto no artigo 1° daquele Diploma infraconstitucional.

No entanto, tendo em vista o propésito da Lei 8.009/90 e, inclusive, que o artigo
4, § 2° do mencionado Diploma prescreve que "quando a residéncia familiar constituir-se em
imovel rural, a impenhorabilidade restringir-se-a a sede de moradia, com 0s respectivos bens
moveis, e, nos casos do art. 5°, inciso XXVI, da Constituicdo, a area limitada como pequena
propriedade rural”, entendo prudente assinalar que dentro dos 50% da &rea da propriedade
rural que ficara a salvo da penhora, esta abarcada a sede de moradia da familia.

8. Diante do exposto, dou parcial provimento ao recurso especial, apenas para
estabelecer que ficara a salvo da penhora a sede de moradia da familia dos ora recorrentes,
ficando também assegurado o acesso a via publica, mantendo os 6nus sucumbenciais como
arbitrados pela origem, tendo em vista o decaimento minimo do recorrido.

E como voto.
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