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HABEAS CORPUS N° 147.874 - RJ (2009/0182679-8)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : LUIZ CARLOS DA SILVA NETO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ROGERIO COSTA DE ANDRADE E SILVA
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO.
TRANCAMENTO DE AC}AO PENAL. MEDIDA EXCEPCIONAL. PACIENTE
ACUSADO DE SER O MANDANTE DO CRIME. MAIORES INCURSOES QUE
DEMANDARIAM REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
PRESENCA DE INDICIOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE DO DELITO.
SUBMISSAO AO JURI. ORDEM DENEGADA.

I. O trancamento de acéo pend por meio de habeas corpus € medida de indole
excepcional, somente admitida nas hipdteses em que se afere, de plano, auséncia de justa causa,
inexisténcia de elementos indici&ios demongtrativos da autoria e da materialidade do ddito ou,
ainda, presenca de dguma causa excludente de punibilidade.

1. A andlise da tese de ser ou ndo o paciente 0 mandante do crime demandaria
gprofundado exame do conjunto fético-probatdrio dos autos, peculiar a0 processo de
conhecimento e inviavel em habeas cor pus, remédio juridico-processud, de indole congtituciond,
gue tem como escopo resguardar a liberdade de locomocgdo contra ilegdidade ou abuso de poder,
marcado por cogni¢do suméria e rito célere.

[11. Indicios de autoria, ainda que minimas, sdo suficientes para o recebimento da
inicid acusatoria e consequente instauracdo da agdo pend, especialmente considerando que, na
fase da pronancia, vige o principio in dubio pro societate, tendo a sociedade o direito de ver os
graves fatos que Ihes estdo sendo atribuidos esclarecidos em regular instrucéo.

V. Todas as acusacdes que tenham ao menos possihilidade de procedéncia
deverdo ser submetidas ao Tribund do Jri, juiz naturad da causa, com esteio no art. 408 do
Cadigo de Processo Penal. Precedentes.

V. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem."Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Flho e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 16 de dezembro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 147.874 - RJ (2009/0182679-8)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordinaio, com pedido de
medida liminar, impetrado contra acord@o da Terceira Camara Crimind do Tribuna de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, que denegou a ordem anteriormente impetrada em favor de ROGERIO
COSTA DE ANDRADE E SILVA, visando ao trancamento da agcdo pend por fata de justa
causa.

Congta dos autos que o paciente foi denunciado, em 14.1.1999, em conjunto com
outro individuo, por suposta prética da conduta descritano art. 121, 8 2°, 1 e 1V, naformado art.
29, c/c o art. 62, |, todos do Cadigo Penal, sendo a dentincia recebida em 15.1.1999. Sentenciado,
fol condenado, em 24.5.2002, por infringénciaao art. 121, 8 2%, | e 1V, c¢/c o art. 29, naforma do
art. 71, todos do Cdodigo Pend, a pena de 19 anos e 10 meses de reclusdo, em regime
integralmente fechado, negado o direito de recorrer em liberdade.

Em 27.11.2008, esta Corte, através da relatoria do Min. Felix Fischer, HC 78.404,
declarou nulo o julgamento proferido pelo Tribuna do Jiri daquele Estado. Eis a ementa:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. JURI. QUESITACAO. PRECLUSAO.
INOCORRENCIA. NULIDADE ABSOLUTA. SUMULA 162 DO PRETORIO
EXCELSO. REDACAO INDEVIDA. PERPLEXIDADE.

| - Emque pese a regra geral determinar devam as nulidades
guanto aos quesitos serem arguidas em plenario sob pena de preclusio, tal
entendimento ndo alcanca as chamadas nulidades absol utas.

[l - Verifica-se, in casu, a inobservancia da ordem de
formulacdo dos quesitos - in casu as qualificadoras precederam a
indagacéo acerca da participacdo do paciente - apta a atrair a incidéncia
da Sumula 162 do Pretdrio Excelso 'E absoluta a nulidade do julgamento
pelo juri, quando os quesitos da defesa ndo precedem aos das
circunstancias agravantes.'

1l - Os dados que compdem o tipo basico ou fundamental
(inserido no caput) sdo elementares (essentialia delicti); aqueles que
integram o acréscimo, estruturando o tipo derivado (qualificado ou
privilegiado) séo circunstancias (accidentalia delicti).

IV - No homicidio, a qualificadora de ter sido o delito
praticado mediante paga ou promessa de recompensa € circunstancia de
caréter pessoal e, portanto, ex vi art. 30 do C.P., incomunicavel.

V - E nulo o julgamento pelo Jari em que o Conselho de
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Sentenca acolhe a comunicabilidade automatica de circunstancia pessoal
com desdobramento na fixagéo da resposta penal in concreto.
Ordem concedida.”

Opostos embargos de declaracdo pela defesa, estes foram assm acolhidos

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
HABEAS CORPUS. OMISSAO. OCORRENCIA. SEGREGACAO
DECORRENTE DE CONDENAQAO DETERMINADA PELO JURI.
JULGAMENTO ANULADO POR ESTA CORTE. PRISAO REVOGADA.

| - S8o cabiveis embargos declaratorios quando houver na
decisdo embargada qualquer contradicdo, omissdo ou obscuridade a ser
sanada. Podem também ser admitidos para a correcdo de eventual erro
material, consoante entendimento preconizado pela doutrina e
jurisprudéncia, sendo possivel, excepcionalmente, a alteracdo ou
modificacéo do decisum embargado.

I - Na espécie, conforme apontado pela d.
Subprocuradoria-Geral da Republica, verifica-se a existéncia de omissio
no julgado, uma vez que, ndo obstante ter sido postulado no presente writ a
anulacdo do julgamento realizado pelo Tribunal do Jari e,
consequentemente, da r. sentenca condenatéria que determinou a prisao
cautelar do paciente, a decisdo embargada restou silente quanto a sua
soltura. De fato, se o paciente permaneceu em liberdade durante toda a
instrucdo criminal, tendo sido sua segregacao cautelar motivada somente
em virtude de condenacéo imposta pelo Conselho de Sentenca, anulada tal
condenacao, impde-se a revogacao da prisao imposta.

Embargos declaratérios acolhidos, para determinar que o
paciente seja posto em liberdade, salvo se por outro motivo estiver preso.”

Subsigindo a sentenga de pronincia, 0 paciente impetrou Habeas Corpus
perante o Tribund a quo requerendo o trancamento da acdo pend por fata de justa causa,
sendo-Ihe denegada a ordem, sob a seguinte ementa (fl. 1191):

"JURI — PRONUNCIA — CONFIRMACAO NA INSTANCIA
RECURSAL - PRECLUSAO - JULGAMENTO PELOS JURADOS -
CONDENAGCAO - TRANSTO EM JULGADO - ANULAGAO DO
JULGAMENTO NO STJ POR DEFEITO DE QUES TACAO — PLEITO PARA
TRANCAR A ACAO PENAL - MATERIA DE MERITO — COMPETENCIA DO
JURI — VIA INADEQUADA.

Subsistente a pronuncia do paciente, revela-se inviavel a
pretensao do impetrante objetivando trancar a acéo penal por falta de justa
causa, tanto porque demandaria exame minucioso do material probatorio,
vedado na via estreita deste mandamus, quanto porque se estaria
usurpando a competéncia constitucional atribuida ao Tribunal do Juri para
julgar os crimes dolosos contra a vida e que, alias, ja proferiu o veredicto
condenatoério, anulado depois do transito em julgado, por defeito de
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guesitacdo, através de habeas corpus impetrado na Corte Superior, que,
também, ordenou a soltura.
Ordem denegada.”

Dai o presente mandamus, onde o impetrante dega, em suma, que ante o
principio da correlacdo, a sentenca de pronutincia reflete o contelido da denincia e, estando esta
viciada, aquela também estaré.

Acrescenta que a andise rdacionada a justa causa pend se atrela apenas a
constatac@o dos indicios minimos de autoria e materididade contra o acusado, exame esse feito
pelo Poder Judici&rio tanto quando do recebimento da denlincia quanto na propria prolacéo da
sentenca de pronincia, motivo pelo qua ndo ha falar-se em usurpacdo de competéncia do
Tribuna do Jdri.

Sustenta que a auséncia de justa causa advém da total precariedade da prova
acusatoria, iss0 porque, nos depoimentos do delator Jadir Smeone Duarte, acusado de ser o
executor do ddito e fdecido no curso desta acdo, h4 vérias contradigbes, ndo podendo se
presumir gque o paciente tenha sdo 0 mandante dos homicidios.

Requer, ao find, que sga concedido o pedido liminar para que sgja sobrestado o
andamento da acdo pend até o julgamento da impetracdo. No mérito, pugna peo seu
trancamento por auséncia de justa causa.

Liminar indeferida as fls. 1114/1115.

Prestadas as informagbes as fls. 1122/1192, a SubprocuradoriaGera da
Republica opinou pela denegacao da ordem (fls. 1194/1200).

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 147.874 - RJ (2009/0182679-8)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordin&io, com pedido de
medida liminar, impetrado contra acorddo da 3* Camara Crimind do Tribund de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, que denegou a ordem anteriormente impetrada em favor de ROGERIO
COSTA DE ANDRADE E SILVA, visando o trancamento da acdo pend por falta de justa
causa.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado, em 14.1.1999, em conjunto com
outro individuo, por suposta prética da conduta descrita no art. 121, 8 2°, | e IV, naformado art.
29, c/c o art. 62, |, todos do Cadigo Penal, sendo a dentincia recebida em 15.1.1999. Sentenciado,
fol condenado, em 24.5.2002, por infringéncia ao art. 121, 8 29| e IV, c/c o art. 29, na forma do
art. 71, todos do Cddigo Pend, a pena de 19 anos e 10 meses de reclusdo, em regime
integramente fechado, negado o direito de recorrer em liberdade.

No presente mandamus, aega o impetrante, em suma, que ante o principio da
correlacdo, a sentenca de pronuncia reflete o contelido da denincia e, estando esta viciada,
aguela também estara.

Acrescenta que a andlise relacionada a justa causa pena se atrela apenas a
constatacdo dos indicios minimos de autoria e materialidade contra o acusado, exame esse feito
pelo Poder Judiciario tanto quando do recebimento da denincia quanto na propria prolagdo da
sentenca de pronincia, mativo pelo qual ndo ha falar-se em usurpagcdo de competéncia do
Tribuna do Jdri.

Sustenta que a auséncia de justa causa advém da total precariedade da prova
acusatdria, isso porque, nos depoimentos do delator Jadir Smeone Duarte, acusado de ser o
executor do ddito e falecido no curso desta agdo, ha varias contradicbes, ndo podendo se
presumir dos mesmos que o paciente tenha Sdo 0 mandante dos homicidios,

Requer, ao find, que sga concedido o pedido liminar para que sgja sobrestado o
andamento da acdo pend até o julgamento da impetracdo. No méito, pugna peo seu
trancamento por auséncia de justa causa.

Passo a andise dairresignacéo.

O Tribund a quo, ao denegar a ordem do habeas corpus |4 impetrado, usou dos
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seguintes fundamentos (fl. 1192):

"(...) subsistente a pronuncia do paciente, revela-se inviavel a
pretensao do impetrante objetivando trancar a acéo penal por falta de justa
causa, tanto porque demandaria exame minucioso do material probatério,
vedado na via estreita deste mandamus, quanto porque se estaria usur pando
a competéncia constitucional atribuida ao Tribunal do Jari para julgar os
crimes dolosos contra a vida e que, alias, jA proferiu o veredicto
condenatério, anulado depois do transito em julgado, por defeito de
guesitacdo, através de habeas corpus impetrado na Corte Superior, que,
também, ordenou a soltura.

Do exposto, denega-se a ordem."

Como sabido, o trancamento da acdo pend, através do presente remédio, é
medida excepciona, somente admissivel quando patente nos autos, de forma inequivoca, a
inocéncia do acusado, a dipicidade da conduta ou a extincdo da punibilidade, hip6teses néo
evidenciadas no caso em comento, muito pelo contrario, ha amplo debate sobre o fato ocorrido,
tanto é assm, que a peticdo inidd é longa na tentativa de demonstrar a inocéncia do paciente,
invidave de aqui ser aferida.

A jurisprudéncia desta Corte € farta nesse sentido. Dentre outros, confira-se:

"HABEAS CORPUS. CRIME DE HOMICIDIO
QUALIFICADO, PARA OCULTAR DELITOS DE RECEPTACAO E
QUADRILHA. FALTA DE JUSTA CAUSA ALEGADA APOS A PRONUNCIA
DO REU. SUPERVENIENCIA DE CONDENAC;AO PELO CONSELHO DE
SENTENCA. ANALISE SOBRE AS PROVAS QUE FUNDAM A ACUSA(;AO
QUE NAO PODE SER FEITA NA VIA ELEITA. LIBELO CRIME
ACUSATORIO. NULIDADE. INEXISTENCIA. PRISAO PREVENTIVA.
PERICULOSDADE CONCRETAMENTE EVIDENCIADA. FUGA DO
DISTRITO DA CULPA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, DA APLICACAO
DA LEI PENAL E DA INSTRUCAO CRIMINAL. ORDEM DENEGADA.

1. Descabe o trancamento da acéo penal quando néo emerge
dos autos, de forma inequivoca, a extingdo da punibilidade, a inocéncia do
acusado ou a atipicidade da conduta. Na hipétese, somente através de
aprofundada incursdo no contexto fatico-probatdrio dos autos, seria possivel
reconhecer a auséncia de prova da participagdo do Paciente como
mandante do homicidio.

2. Ademais, ap6s a condenacdo pelo Tribunal do Jdri,
soberano em suas decisdes, inviavel reconhecer a falta de elementos aptos a
incriminar 0 acusado pelos delitos descritos na denuncia e na sentenca de
pronuncia, sob pena de desconstituir o entendimento da instancia ordinéria
sobre a ocorréncia do crime e a existéncia de indicios de autoria, descabido
navia eleita.

3. A atribuicdo da autoria material do crime a terceiro
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desconhecido, ndo conduz, necessariamente, ao reconhecimento da
inocéncia do acusado como mandante do delito. Portanto, inexiste nulidade
no libelo acusatério de participe, pelo fato de nao identificar os autores dos
disparos que ceifaram a vida da vitima, apontados na pronuncia.

(...).

5. Ordem denegada.” (HC 170.814/PR, Rel. Min. LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, DJe 18.10.2010)

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. ALEGA(;AO DE CONTRARIEDADE DOS TESTEMUNHOS
PRESTADOS. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. INVIABILIDADE.
SEGREGACAO PREVENTIVA DECRETADA COM BASE NA GRAVIDADE E
HEDIONDEZ DO DELITO. INOVACAO NA FUNDAMENTACAO POR
PARTE DO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSS BILIDADE. PRISAO DESDE
MAIO DE 2004. JURI NAO REALIZADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO.

1. O trancamento da acéo penal por meio do habeas corpus é
medida de indole excepcional, cabivel apenas nas hipdteses em que
desponte de plano a atipicidade da conduta, a auséncia de indicios a
fundamentarem a acusacéo ou, ainda, a incidéncia de causa extintiva da
punibilidade.

2. No caso dos autos, pesam sobre 0s pacientes provas
suficientes a instauracéo da persecucdo penal. Na denlncia — e também na
pronincia —, ha depoimentos de testemunhas, indicios colhidos pela
autoridade policial (que inclusive apreendeu arma e municdes na residéncia
de um dos investigados). Assm, inexistem as maculas apontadas na
impetracao.

(...).

7. Ordem parcialmente concedida, tdo somente a fim de
revogar a prisdo preventiva recaida sobre os pacientes, mediante
assinatura de termo de comparecimento a todos os atos do processo.” (HC
44.307/SP, Rel. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 28.9.2009)

Neste writ, além da descricdo do fato tipico, ha indicios de autoria e materididade

suficientes para promocao minigerid, agravando, ainda, o fato de ja ter havido condenacdo pelo

Tribuna do Jri, sendo que, mesmo que anulada posteriormente por este Tribund, configura-se

aquela em um concludente vestigio de autoria.

Ademais, como bem observado peo Parquet, "(...) existindo indicios de

autoria, ainda que minimas, a competéncia para definir a suposta inocéncia do paciente,

bem como a qualidade da prova produzida é atribuicdo exclusiva do Tribunal do Jari, ndo

havendo, assim, que se falar, no momento, em trancamento da acéo penal por falta de
justa causa" (fls. 1197/1198).

E 0 que basta para o recebimento da inicid acusatdria e consequente instauragio
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da acdo pend, especiadmente considerando que nesta fase, a da prondncia, vige o principio in
dudbio pro societate, tendo a sociedade o direito de ver os graves fatos que lhes estdo sendo
atribuidos esclarecidos em regular instrucao.

Além disso, os argumentos trazidos na presente impetracéo, referentes a questdo
de ser ou ndo o paciente 0 mandante do crime, demandariam, por Gbvio, aprofundado exame do
conjunto fético-probatdrio dos autos, peculiar a0 processo de conhecimento e inviavel em habeas
corpus, remédio juridico-processud, de indole congtitucional, que tem como escopo resguardar a
liberdade de locomog&o contra ilegdidade ou abuso de poder, marcado por cognicdo sumaria e

rito célere. Vé-se

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. TRANCAMENTO DE ACAO PENAL. MEDIDA
EXCEPCIONAL EM SEDE DE WRIT. AUSENCIA DE AUTORIA DO
DELITO. MAIORES INCURSOES QUE DEMANDARIAM REVOLVIMENTO
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. PRESENGCA DE INDICIOS DE
AUTORIA E MATERIALIDADE DO DELITO. SUBMISSAO AO JURI.
ORDEM DENEGADA.

I. O trancamento de ac&o penal por meio de habeas corpus é
medida de indole excepcional, somente admitida nas hipéteses em que se
denote, de plano, a auséncia de justa causa, a inexisténcia de elementos
indiciarios demonstrativos da autoria e da materialidade do delito ou,
ainda, a presenca de alguma causa excludente de punibilidade.

[I. A andlise da tese de auséncia de autoria e de
materialidade do delito demandaria aprofundado exame do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, peculiar ao processo de conhecimento e inviavel
em sede de habeas corpus, remedio juridico-processual, de indole
congtitucional, que tem como escopo resguardar a liberdade de locomogao
contra ilegalidade ou abuso de poder, marcado por cogni¢do sumaria e rito
célere.

I11. Na sentenca de prondancia ndo se faz necessario um juizo
de certeza acerca da existéncia e da autoria do crime, sendo bastante a
verificacdo de indicios, ja que todas as acusagdes que tenham ao menos
possibilidade de procedéncia deverdo ser submetidas ao Tribunal do Juri,
juiz natural da causa, com esteio no art. 408 do Codigo de Processo Penal.
Precedente.

IV. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator." (HC
160.111/RS, por mim relatado, QUINTA TURMA, DJe 25.10.2010)

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO  QUALIFICADO.
VINGANCA. MOTIVO TORPE. MEIO CRUEL. RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. INCOMUNICABILIDADE.
COMPETENCIA DO CONSELHO DE SENTENCA. EXCLUSAO.
IMPOSS BILIDADE. ORDEM DENEGADA.
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(...).

TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. JUSTA CAUSA.
OMISSAO IMPUNIVEL. PARTICIPACAO E CO-AUTORIA. NECESSIDADE
DE DILACAO PROBATORIA. VIA INADEQUADA. INEXISTENCIA DE
COA(;AO ILEGAL A SER SANADA NA OPORTUNIDADE.

1. O exame da insurgéncia exposta na impetracéo, quanto a
inocéncia do paciente, demanda aprofundada discussdo probatéria,
enquanto que para o trancamento da acao penal é necessario que exsurja,
a primeira vista, sem exigéncia de dilacdo do contexto de provas, a
auséncia de justa causa para a sua deflagracéo e/ou continuidade.

2. N&o ha como se valorar os elementos probatorios até entdo
colacionados, como pretende o impetrante, para perquirir acerca da
conduta do paciente no evento denunciado, porquanto o debate dessa
natureza é atribuicdo exclusiva do Tribunal do Juri, congtitucionalmente
competente para dirimir os crimes dolosos contra a vida.

3. Ordem denegada.” (HC 94.311/SP, Re. Min. JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 15.12.2009)

Assm, sendo plausivel o relato acerca da infragdo que exigtiu e, outrossim, que 0
paciente concorreu para a sua pratica, inexiste motivo que judtifique o arquivamento prematuro
do processo.

Diante do exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0182679-8 HC 147.874/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 200205002549 200905904499 2549 25492002 3821999 980011996157
EM MESA JULGADO: 16/12/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : LUIZ CARLOSDA SILVA NETO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ROGERIO COSTA DE ANDRADE E SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho e Jorge Mussi votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de dezembro de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretario



