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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE

N° 145.697 - SP (2009/0166956-1)

: MINISTRO JORGE MUSSI

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. DANIELA GABRIEL - DEFENSORA PUBLICA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: WANDERSON NILTON DE PAULA LIMA

: RONALDO AZEVEDO GOES

EMENTA

HABEAS CORPUS. ROUBO TRIPLAMENTE MAJORADO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. ANTECEDENTES CRIMINAIS E
PERSONALIDADE VOLTADA A PRATICA DE DELITOS.
DIVERSAS  ANOTAGCOES  PENAIS.  CONDENAGOES
ANTERIORES. DOCUMENTACAO INSUFICIENTE PARA
AFASTAR A AFIRMACAO JUDICIAL. CULPABILIDADE.
DESFAVORABILIDADE. MODUS OPERANDI.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. MOTIVACAO IDONEA.
REINCIDENCIA. RECONHECIMENTO. ALEGACAO DE
DUPLICIDADE DE  ANALISE. INOCORRENCIA. REU
COMPROVADAMENTE REINCIDENTE. AGRAVAMENTO DA
PENA  DEVIDO. GRAVIDADE = CONCRETA. DUPLA
VALORACAO. INOCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO.

1. Impossivel afastar a conclusdo de existéncia de maus
antecedentes e de personalidade voltada a pratica delitiva, quando
apontados diversos outros envolvimentos do paciente em crimes
contra o patrimonio, como roubos e sequestros, indicativos de
gue seu envolvimento com o ilicito ndo é esporadico, mormente
guando a documentacdo colacionada aos autos € insuficiente
para refutar as afirmacgdes feitas pelas instancias ordinarias.

2. Demonstrada a elevada reprovabilidade da conduta delituosa
praticada, bem evidenciada pelo modus operandi empregado no
cometimento do delito, ndo ha como se considerar ilegal a
sentenca condenatdria no ponto em que procedeu ao aumento da
pena-base em razéo da culpabilidade.

3. As circunstancias do crime justificam maior elevacdo da
reprimenda na primeira etapa da dosimetria, por demonstrarem a
maior periculosidade dos agentes, dentre eles o paciente.

4. Inviavel o reconhecimento do alegado bis in idem na aplicacdo
da reprimenda quando nd&o comprovado que a mesma
condenacdo anterior tenha sido utlizada para exasperar a
pena-base, a titulo de maus antecedentes, e considerada na
segunda etapa da dosimetria, como reincidéncia.

5. Ndo ha que se falar que a gravidade concreta do delito tenha
sido sopesada para a exasperacdo da reprimenda-base e
também para o reconhecimento da causa especial de aumento
de pena prevista no inciso V do § 2° do art. 157 do CP (restricdo
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da liberdade das vitimas), porquanto foram consideradas
circunstancias diversas em uma e em outra fase da dosimetria da
pena.

CONDENAGCAO. CONCURSO DE CRIMES. OITO ROUBOS
TRIPLAMENTE MAJORADOS EM CONTINUIDADE DELITIVA.
CONCURSO FORMAL. PRETENDIDO RECONHECIMENTO.
MATERIA NAO APRECIADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT NAO CONHECIDO NESSE
PONTO.

1. Inviavel a analise, diretamente por esta Corte Superior de
Justica, da alegacdo de que que estaria caracterizada, na
espécie, o concurso formal de crimes em relagdo a ambos os
pacientes, e ndo a continuidade delitiva, tendo em vista que essa
guestao nao foi apreciada pela instancia de origem, sob pena de
incidir-se na vedada supresséo de instancia.

2. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensao,
denegada a ordem.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nessa
parte, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Honildo Amaral de Mello Castro
(Desembargador convocado do TJ/AP), Laurita Vaz e Napoledo Nunes Maia Filho
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia (DF), 16 de novembro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 145.697 - SP (2009/0166956-1)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DANIELA GABRIEL - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WANDERSON NILTON DE PAULA LIMA
PACIENTE : RONALDO AZEVEDO GOES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica em favor de WANDERSON NILTON
DE PAULA LIMA e RONALDO AZEVEDO GOES, contra acordédo proferido pela 122
Céamara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo que deu parcial
provimento a Apelacdo Criminal n.° 990.08.008540-9, interposta pela defesa, para,
reconhecendo a continuidade delitiva, reduzir as penas dos pacientes para 19
(dezenove) anos e 10 (dez) meses de recluséo e 11 (onze) anos e 4 (quatro)
meses de reclusdo, respectivamente, mantendo, no mais, a sentenca que 0S
condenou pela préatica do crime previsto no art. 157, § 2°, incisos |, ll e V, do CP, (por 8

vezes), em continuidade delitiva.

A impetrante alega a ocorréncia de constrangimento ilegal, ao argumento
de que a pena-base do paciente WANDERSON teria sido fixada no dobro do minimo
legalmente previsto sem que tivessem sido apontados elementos concretos dos autos

gue justificassem a elevacao.

Sustenta que 0 juiz singular teria equivocadamente valorado uma
condenacao anterior transitada em julgado tanto a titulo de maus antecedentes, quanto

de reincidéncia, o que evidenciaria o inadmissivel bis in idem.

Argumenta que a gravidade concreta do delito teria sido sopesada para a
exasperacdo da reprimenda-base, para o reconhecimento da causa especial de
aumento de pena prevista no inciso V do § 2° do art. 157 do CP, e também para elevar
em dobro a sancao na terceira etapa da dosimetria, em raz&o do reconhecimento da
continuidade delitiva, "motivo pelo qual ndo pode servir & imposi¢cdo do aumento na

fixacdo da pena-base, sob pena de 'bis in idem™ (fl. 5).

Defende que o fato de o crime ter sido praticado no interior de edificio ndo
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denota maior reprovabilidade do autor pela conduta delituosa praticada, eis que "o local

da pratica criminosa é de todo irrelevante para a maior apenacgéo” (fl. 5).

Considera, ainda, caso se entenda como correta a fundamentacao
utilizada pelo magistrado sentenciante para a fixacdo da pena-base no dobro do minimo
legal, o aumento procedido teria sido demasiadamente elevado, o que violaria o principio

da proporcionalidade.

Sustenta, outrossim, que estaria caracterizada, na espécie, 0 concurso
formal de crimes em relagdo a ambos os pacientes, ressaltando que a conduta foi
Unica, a acdo delituosa desenvolveu-se tdo somente no interior de um mesmo edificio e

gue houve pluralidade de vitimas.

Nesse sentido, destaca que "a conduta criminosa foi a de subtrair, para si
ou para outrem, bens alheios. Para tanto, necessaria foi a pratica de diferentes atos,
sobretudo considerando a pratica do crime em concurso de agentes, no qual, por
definicéo, ha diviséo de tarefas” (fl. 9).

Requer a concessao da ordem constitucional para que seja reduzida a
pena-base imposta ao paciente Wanderson Nilton de Paula Lima e para que seja
reconhecido o concurso formal de delitos em relagdo a ambos o0s pacientes,

reduzindo-se, por conseguinte, as reprimendas que lhes foram impostas.
Informacgdes prestadas.

A douta Subprocuradoria-Geral da Republica manifestou-se pela

denegacao da ordem.

E o voto.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Inicialmente,
cumpre esclarecer que, no que pertine a alegada ilegalidade na aplicacdo da pena, "este
Superior Tribunal de Justica ja consolidou o entendimento segundo o qual é viavel o
exame da dosimetria da pena por meio de habeas corpus, quando evidenciado, sem a
necessidade de exame de provas, eventual desacerto na consideracdo de
circunstancia judicial ou errénea aplicacdo do método trifasico, resultando dai flagrante
ilegalidade e prejuizo ao réu", sendo inclusive orientagdo pacificada que "a existéncia de
recurso préprio ou de acdo adequada a andlise do pedido ndo obsta a apreciacao das
guestdes na via do habeas corpus, tendo em vista sua celeridade e a possibilidade de
reconhecimento de flagrante ilegalidade no ato recorrido, sempre que se achar em jogo
a liberdade do réu" (HC n.° 77.964/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma,
julgado em 21-2-2008).

Vale dizer, a revisdo da pena imposta pelas instancias ordinarias via
habeas corpus € possivel, mas somente em situacdes excepcionais, de manifesta
ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores incursdes em

aspectos circunstanciais ou faticos e probatorios.

No caso em andlise, verifica-se que o paciente WANDERSON foi
condenado, em primeiro grau, a pena de 39 (trinta e nove) anos e 8 (0ito) meses de
reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 492 (quatrocentos e
noventa e dois) dias-multa, pela pratica do crime previsto no art. 157, § 2°, incisos |,
Il e V, do CP, por 8 (0ito) vezes, em continuidade delitiva, e o paciente RONALDO, a
reprimenda de 17 (dezessete) anos de reclusdo, no modo inicial mais gravoso, e
ao pagamento de 423 (quatrocentos e vinte e trés) dias-multa, pelo cometimento

do mesmo delito.

Irresignada, a defesa interpbs apelacdo perante o Tribunal de origem, a
gual foi dado parcial provimento para reduzir a reprimenda imposta aos pacientes,

tornando a pena do acusado WANDERSON definitiva em 19 (dezenove) anos e 10



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

(dez) meses de reclusdo, e a do RONALDO, em 11 (onze) anos e 4 (quatro)

meses de reclusdo, mantido, no mais, o édito condenatoério.

Relativamente a alegada inadequacgdo da pena-base imposta ao paciente
WANDERSON, necessario se faz, para melhor andlise da questdo, transcrever-se o

trecho da sentenca condenatdria relativo a primeira etapa da dosimetria, verbis:

"[....] Atendendo ao disposto no artigo 59 do Cdodigo Penal,
fixo a pena-base do réu em 8 anos de reclusdo e multa.
Fixo acima do minimo por trés motivos. Primeiro, porque o
réu possui péssimos antecedentes criminais. A analise de
seu processo de execucdo criminal (fls. 75/82, 107/108,
112/113, 122 e 127) revela que o réu teria pena a cumprir
por periodo superior a 100 anos. As certiddes encartadas
no primeiro volume destes autos revelam condenagdes por
varios roubos, sequestros, a penas que chegam até mesmo
aos 49 anos (fl. 82), demonstrando a periculosidade de
Andinho.

Segundo, porgue sua conduta revelou-se extremamente
grave, visto que renderam varias familias, sob mira de
armas, para lhes subtrair bens.

Terceiro, porgue se a pratica de roubo ja é conduta grave, a
conduta daquele que invade um edificio para roubar os
apartamentos € gravissima. A casa € o asilo inviolavel do
homem, seu habitaculo, seu refagio seguro. Ndo deve ser
invadida por qualquer pessoa, principalmente para a pratica
de um roubo. (fl. 41)

A Corte impetrada, por sua vez, manteve inalterados os fundamentos
expendidos para a elevagéo da pena-base, entendendo, no entanto, que seria suficiente
0 acréscimo de 1/2 (metade) sobre o minimo legalmente previsto, razdo pela qual
reduziu a reprimenda originaria do paciente WANDERSON para 6 (seis) anos de

reclusao e pagamento de 15 (quinze) dias-multa.

No que concerne a aplicacdo da pena-base, é inegavel que ao
sentenciante é reservada uma larga margem de discricionariedade. Entretanto, ndo se
trata de discricionariedade livre, e sim, vinculada, devendo guiar-se pelos oito fatores
indicativos relacionados no caput do art. 59 do Cddigo Penal, a saber: culpabilidade;
antecedentes; conduta social, personalidade do agente; motivos, circunstancias e
consequéncias do crime; e comportamento da vitima, e indicar, especificamente, dentro

destes parametros, os motivos concretos pelos quais considera favoraveis ou
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desfavoraveis as circunstancias judiciais, fixando a reprimenda basica conforme seja

suficiente para a reprovacgéo e prevencgéao do delito denunciado.

No caso, da leitura do trecho impugnado da sentenca condenatoria,
verifica-se que o magistrado singular, analisando as circunstancias judiciais previstas
no art. 59 do CP, considerou desfavoraveis ao paciente o0s antecedentes, a

culpabilidade e as circunstancias do crime.

Relativamente aos antecedentes, o juiz singular destacou que o paciente
ostenta condenagdes anteriores "por varios roubos, sequestros”, com pena a
cumprir por periodo superior a 100 (cem) anos de recluséao - fls. 75/82, 107/108,
112/113, 122 e 127 dos autos do processo de execucédo criminal, aqui a fl. 41 -, o que
indica que seu envolvimento com o ilicito ndo é esporadico, situacdo apta a justificar a

exasperacao da pena-base acima do minimo legal.

Ademais, embora a impetrante sustente que tenha havido equivoco na
andlise dessa circunstancia judicial, pelo que as instancias ordinarias teriam
supostamente incorrido em constrangimento ilegal nesse ponto, verifica-se que a
documentacdo colacionada aos autos é insuficiente para afastar a afirmacéo feita na
sentenca e pela Corte de origem, sobretudo porque n&o foi juntada aos autos a folha de
antecedentes penais do paciente, o que ndo permite aferir se, quando do cometimento
dos delitos de roubo objetos do presente writ, 0 acusado ndo ostentava, de fato,

anotacdes criminais em sua folha de antecedentes.

Cumpre ressaltar que cabe ao impetrante a comprovacao, de plano, dos
argumentos vertidos na ordem, sob pena de inviabilizar a afericdo do alegado

constrangimento de que estaria sendo vitima o paciente.

Na sequéncia, o juiz singular considerou desfavoravel a circunstancia
judicial da culpabilidade, ao argumento de que "sua conduta revelou-se extremamente
grave, visto que renderam varias familias, sob mira de armas, para lhes subtrair bens"
(fl. 42).

Segundo a doutrina, na analise da circunstancia judicial da culpabilidade,
"deve aferir-se o maior ou menor indice de reprovabilidade do agente pelo fato
criminoso praticado, ndo s6 em razéo de suas condi¢cdes pessoais, como também em

vista da situacao de fato em que ocorreu a indigitada prética delituosa, sempre levando
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em conta a conduta que era exigivel do agente, na situacdo em que o fato ocorreu”
(DELMANTO, Celso e outros, Cédigo Penal Comentado, 7. ed., Renovar: RJ, 2007, p.
186).

In casu, davidas ndo ha acerca da acentuada reprovabilidade do paciente
pela conduta delituosa praticada, o que pode ser observado do modus operandi
empregado no cometimento do ilicito, descrito na sentenca condenatéria, tendo em
vista que o0 paciente, junto com mais 5 (cinco) agentes, ingressou has
dependéncias de um condominio, "estando todos fortemente armados com fuzis
e metralhadoras, protegidos com coletes balisticos, conseguiram ingressar nas
dependéncias do condominio [...] e renderam o porteiro [...]. Enquanto um dos
denunciados permaneceu vigiando o funcionario, os demais dividiram-se para a
rendicdo dos moradores do Edificio, que neste chegavam, a fim de ingressarem
nas respectivas unidades do condominio e subtrairem os bens das vitimas" (fl.
29).

Ademais, consoante restou comprovado, o paciente WANDERSON era
guem comandava todos os demais agentes (fl. 31), circunstancia que, somada a
gravidade concreta dos crimes de roubo perpetrados, de fato evidenciam maior
reprovabilidade dos ilicitos praticados, a ensejar maior apenacao na primeira fase de

fixacdo da reprimenda.

Por fim, o togado singular considerou desfavoraveis as circunstancias do
delito, ao fundamento de que, "se a pratica de roubo ja é conduta grave, a conduta
daquele que invade um edificio para roubar os apartamentos é gravissima" (fl. 41), o

gue pode ser depreendido da dinamica dos fatos narrados na sentenca condenatoria.

Sobre essa questdo, leciona a doutrina que as circunstancias do crime
sdo definidas como aquelas que "cercaram a préatica da infracdo penal e que podem ser
relevantes no caso concreto (lugar, maneira de agir, ocasido etc.)", destacando a
doutrina que "também quanto a estas, ndo devem pesar aqui certas circunstancias
especialmente previstas no proprio tipo ou como circunstancias legais ou causas
especiais (exemplos: repouso noturno, lugar ermo, etc.) para evitar dupla valoracéo
(bis in idem)" (DELMANTO, Celso e outros, Cédigo Penal Comentado, 7. ed., Renovar:
RJ, 2007, p. 187).
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Assim, verificado que o paciente WANDERSON, juntamente com um
grupo fortemente armado com fuzis e metralhadoras, ingressou nas dependéncias de
um edificio, rendeu o porteiro e diversos moradores do condominio, tendo um deles
inclusive sido mantido sob a mira de uma metralhadora, portada pelo corréu Cristiano
Nascimento de Faria, bem como que diversos outros moradores também foram
rendidos, inclusive por agentes encapuzados, demonstrada estd a desfavorabilidade
das circunstancias do delito, ndo se podendo olvidar que foram subtraidos diversos
objetos pessoais das vitimas, dentre os quais joias, aparelhos de telefonia celular,
cartulas de cheques, dinheiro e aparelhos eletrénicos (fl. 28), elementos que, a toda

evidéncia, autorizam a fixacdo da pena-base acima do minimo legalmente previsto.

Apenas ressalte-se que, ao contrario do sustentado na impetracdo, ndo
ha que se falar que a gravidade concreta do delito tenha sido sopesada para a
exasperacao da reprimenda-base e também para o reconhecimento da causa especial
de aumento de pena prevista no inciso V do 8 2° do art. 157 do CP, pelo que as
instancias ordinarias teriam supostamente incorrido em bis in idem, pois a incidéncia da
majorante em questao, relativa a restricdo da liberdade das vitimas, decorre do fato de
0s agentes terem mantido os ofendidos em seus poderes por mais de 5 (cinco) horas
(fl. 38) e também em razdo de, consumada a subtracdo, as vitimas terem sido
trancadas nos apartamentos (fl. 58), enquanto que a elevacao da pena-base em razéo
da gravidade concreta do delito, reveladora da acentuada periculosidade dos acusados,
advém do fato de o paciente ter ingressado em edificio residencial, junto com outros
agentes - todos fortemente armados com fuzis e metralhadoras, inclusive alguns
deles encapuzados - e ter rendido varios moradores, invadido diversos apartamentos
e subtraido dos ofendidos variados bens, conforme toda a dindmica delituosa narrada

na sentenca condenatoria.

Quanto a alegacdo de que a fixacdo da pena-base do paciente
WANDERSON no dobro do minimo legal violaria o principio da proporcionalidade, vez
gue excessivamente elevada, ndo ha como prosperar os argumentos expendidos na
impetracdo, tendo em vista que o Tribunal de origem j& reconheceu o excesso da
sancdo imposta na primeira etapa da dosimetria, reduzindo a reprimenda basica
imposta ao paciente de 8 (oito) anos de recluséo para 6 (seis) anos de reclusao (fl. 60),

razéo pela qual ndo ha qualquer reparo a ser feito no acordao impugnado nesse ponto.
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Por essas razles, justamente porque verificada a adequacao da andlise
das circunstancias judiciais do art. 59 do CP, mantém-se inalterada a sancédo basica
irrogada ao paciente WANDERSON em 6 (seis) anos de reclusdo e pagamento de

15 (quinze) dias-multa.

Na segunda fase da dosimetria, alega a impetrante ter havido bis in idem
na aplicacdo da pena, visto que a reincidéncia teria sido considerada tanto na primeira
fase da dosimetria, quando do exame do art. 59 do CP, quanto na segunda, quando da
andlise das circunstancias agravantes (no caso, a prevista no art. 61, inciso I, do CP),

elevando-se, portanto, a reprimenda do paciente duas vezes pelo mesmo motivo.

Nao obstante os argumentos lancados na impetracédo, ndo ha como aferir
se, de fato, a mesma condenacdo anterior transitada em julgado foi utilizada para a
elevacdo da pena-base e para a caracterizagdo da reincidéncia, porquanto néo foi
colacionada aos autos a folha de antecedentes penais do paciente.

Ainda que assim ndo fosse, o0 juiz sentenciante, quando da elevacéo da
san¢cdo na segunda etapa da dosimetria, fez mencao a certiddo de fl. 68 dos autos
principais (fl. 42), diversa daquelas mencionadas na fixacdo da pena-base, quais sejam,
fls. 75/82, 107/108, 112/113, 122 e 127, dos autos do processo de execucdo criminal,
circunstancia que, em principio, revela que nao foram consideradas as mesmas

condenacdes anteriores para a exasperacao da reprimenda em uma e em outra fase.

Por fim, no que diz respeito a alegacdo de que estaria caracterizada, na
espécie, o concurso formal de crimes em relacdo a ambos os pacientes, e ndo a
continuidade delitiva, verifica-se que essa questdo nao foi analisada pelo Tribunal de
origem, o que impede a apreciacdo dessa matéria diretamente por esta Corte Superior

de Justica, sob pena de incidir-se na indevida supressao de instancia.

Ante 0 exposto, conhece-se parcialmente do presente habeas corpus e,

nessa extensao, denega-se a ordem.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

Numero Registro: 2009/0166956-1

Numeros Origem: 2072001 990080085409
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DANIELA GABRIEL - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . WANDERSON NILTON DE PAULA LIMA
PACIENTE . RONALDO AZEVEDO GOES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

QUINTA TURMA

CERTIDAO

HC 145.697/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 16/11/2010

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nessa parte, denegou a

ordem."

Os Srs. Ministros Honildo Amara de Médlo Castro (Desembargador convocado do
TJAP), Laurita Vaz e Napoledo Nunes Maa Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia, 16 de novembro de 2010

LAURO ROCHA REIS

Secretério



