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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 990.129 - RJ

(2007/0285337-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
AGRAVANTE . JOSE ALVES SIMIAO

AGRAVANTE : LUIZ CARLOS RODRIGUES

ADVOGADO : MARCELO MARCONDES KOZLOWSKI E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. VIOLACAO AO ARTIGO 59 DO CP. REEXAME DE
PROVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ARTIGO
92 DO CP E 387, Il E Ill, DO CPP. INOCORRENCIA. AGRAVO
CONHECIDO APENAS QUANTO AO RECORRENTE LUIZ CARLOS
RODRIGUES, PARA NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. "N&o se reconhece, na espécie, a arguida violacdo ao art. 59 do Cddigo
Penal, pois, com excegdo das hipéteses de flagrante ilegdidade ou abuso de
poder, ndo cabe a esta Egrégia Corte o reexame da dosimetria da pena, hgja
vista a necessidade de andise acurada dos elementos dos autos' (REsp
620.624/RS, Rel. Min. LAURITA VAZ, Quinta Turma, DJ 29/11/04).

2. N&o é possive falar-se em violagdo ao artigo 92, paragrafo Unico, do Cadigo
Penal, nem ao artigo 387, incisos |1 e 11, do Cadigo de Processo Penal, quando
devidamente fundamentada a perda do cargo publico.

3. Agravo regimental conhecido apenas quanto ao recorrente Luiz Carlos
Rodrigues, para negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Minigtra

Relatora" Os

Srs. Minigtros Og Fernandes, Celso Limongi (Desembargador convocado do

TJSP) e Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 07 de dezembro de 2010(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no AgRg no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 990.129 - RJ
(2007/0285337-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE . JOSE ALVES SIMIAO
AGRAVANTE : LUIZ CARLOS RODRIGUES
ADVOGADO : MARCELO MARCONDES KOZLOWSKI E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimenta interposto por JOSE ALVES SIMAO e LUIZ
CARLOS RODRIGUES, contra decisdo monocrética, de minha lavra, que reconsiderou
parciamente prévia decisdo proferida, para conhecer do agravo de instrumento apenas quanto
a0 agravante Luiz Carlos Rodrigues, negando-Ihe provimento, verbis:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECONSIDERACAO. VIOLACAO AO
ARTIGO 59 DO CP. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ARTIGO 92 DO CP E 387, Il EIll, DO
CPP. INOCORRENCIA. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO".
(fls. 279/284).

Sustenta 0 agravante, em sintese, as fls. 302/313, que a sustentada violacdo ao
artigo 59 do Codigo Pena ndo demanda revolvimento de matéria fético-probatdria e que ha
flagrante violagdo ao artigo 92, parégrafo Unico, do Cadigo Penal, bem como a0 artigo 387,
incisos |1 e I11, do Cadigo de Processo Penal.

E o rdatorio.
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AgRg no AgRg no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 990.129 - RJ
(2007/0285337-6)

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. VIOLACAO AO ARTIGO 59 DO CP. REEXAME DE
PROVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ARTIGO
92 DO CP E 387, Il E Illl, DO CPP. INOCORRENCIA. AGRAVO
CONHECIDO APENAS QUANTO AO RECORRENTE LUIZ CARLOS
RODRIGUES, PARA NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. "N&o se reconhece, na espécie, a arguida violacdo ao art. 59 do Cdodigo
Penal, pois, com excecdo das hipoteses de flagrante ilegaidade ou abuso de
poder, ndo cabe a esta Egrégia Corte o reexame da dosmetria da pena, haja
vita a necessidade de andlise acurada dos elementos dos autos' (REsp
620.624/RS, Rel. Min. LAURITA VAZ, Quinta Turma, DJ 29/11/04).

2. N&o é possive falar-se em violagdo ao artigo 92, parégrafo Unico, do Codigo
Penal, nem ao artigo 387, incisos |1 e 11, do Cédigo de Processo Penal, quando
devidamente fundamentada a perda do cargo publico.

3. Agravo regimental conhecido apenas quanto ao recorrente Luiz Carlos
Rodrigues, para negar-lhe provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

Inicidmente, conhego do recurso apenas com relagdo ao agravante Luiz
Carlos Rodrigues, hgja vista a deficiente instrucdo do recurso, quanto ao recorrente Jose
Alves Smép, j4 estar consolidada, com aceitacdo pelo proprio causidico, que na peticdo do
prévio agravo regimental manifestou-se nos seguintes termos.

"N& h& nenhuma raz8o para que ndo se conhega do recurso do
litisconsorte Luiz Carlos Rodrigues eis que a auséncia de peca relacionada
exclusvamente ao litisconsorte José Alves Smi& ndo pode nem lhe
favorecer e nem Ihe prejudicar”.

No mérito, verifico que a insurgéncia ndo merece prosperar. Com efeito, nos
termos do que ja fartamente demonstrado na deciséo ora agravada, constata-se que a andlise
da sustentada ofensa ao artigo 59 do Cddigo Penal, em virtude da dosmetria realizada com
base nas provas dos autos, demandaria indevido incursonamento no arcabougo probetério, o
gue se mostrainviave nainsténcia especial.

De fato, verifica-se ndo possuir esta senda eleita espaco para 0 exame da
matéria suscitada pelo recorrente, cuja missdo pacificadora restara exaurida pelas insténcias
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ordinarias. Nao se mostra, portanto, plausivel nova andlise dos fatos e das provas carreadas
aos autos por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma terceira
inst@nciarecursal.

Importante destacar que a orientagdo dominante neste Tribund é no sentido de
gue "ndo se reconhece, na espécie, a arguida violacdo ao art. 59 do Cddigo Penal, pois, com
excecdo das hipdteses de flagrante ilegdidade ou abuso de poder, ndo cabe a esta Egrégia
Corte 0 reexame da dosmetria da pena, hgja vista a necessidade de andise acurada dos
elementos dos autos' (REsp 620.624/RS, Rel. Min. LAURITA VAZ, Quinta Turma, DJ
29/11/04).

Ademais, importante anotar que 0 juiz a quo judificou na sentenca ter
redizado a dosmetria da pena em conjunto, em virtude de as circunstancias judiciais dos
condenados serem idénticas, ndo cabendo a esta Corte Superior reverter referida concluso,
porquanto demandaria o vedado revolvimento dos fatos e provas. Ao ensgo, confira-se trecho
da dosmetria

"Os acusados sdo passiveis de culpabilidade e os motivos, as
circunstancias e consequéncias do crime sdo graves. A conduta foi
praticada durante o exercicio da atividade policia em total afronta ao dever
de protecdo aos cidaddos, violando gravemente a imagem de tdo relevante
servico do Estado. Os acusados estavam fardados e vergonhosamente
anbnimos, usaram do poder intimidatério do uniforme e da arma para
coagir um cidadao de bem. A vitima passou por momento de profunda
angustia na presenca de trés bandidos travestidos de policiais, foi
atormentada pelos diversos telefonemas, teve sua vida aterada, vivenciando
momento delicados, sendo coagida por policiais. S&o paavras fortes, mas
necessarias para caracterizar as circunstancias do crime. O motivo que 0s
levou a tanto é inaceitével, locupletar-se as custas do alheio, arrancar
dinheiro do cidaddo espuriamente, objetivando o ganho f&cil. O crime
trouxe mais uma mancha para a imagem do servico policia e contribuiu
para o descrédito da instituicdo. A FAC ndo ostenta anotagdes, mas diante
das graves circunstancias judiciais apresentadas, previstas no art. 59 do
Codigo Penal, amplamente desfavoréveis, recomendam a fixagdo da pena
base bem acima do minimo legd, razéo pela qual arbitro a pena privativa de
liberdade em 6 (seis) anos de reclusdo. Ausentes quaisquer outras
circunstancias atenuantes, agravantes ou causas de aumento ou diminui¢éo
da pena, torno-a definitiva'. (fls. 40/54)

No que concerne a suposta ofensa aos artigos 92 do Codigo Pena e 387,
incisos 11 e 111, do Codigo de Processo Penal, conforme também ja destacado, verifica-se que
houve sm fundamentacdo no que diz respeito a perda do cargo, verbis:

"Considerando, ainda, o disposto no art. 92, inciso |, letra 'a, do
Codigo Penal, decreto a perda do cargo publico, hga vista que
inequivaocamente o crime foi praticado com abuso de poder e violagdo do
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dever funcional, sendo incompativel com o exercicio do cargo publico o
policid que violou gravemente suas obrigactes funcionais. Nao cabe repisar
as raz0es ja expostas na fundamentacdo da dosimetria, posto que séo as
mesmas que orientam a imposi¢do deste efeito da condenacdo. Saliento que
mesmo diante da aposentadoria prevalecera a perda do cargo, sendo que o
ato de aposentagcdo serd cassado pela administracdo publica em estrita
observancia a determinacdo judicia. Assevero que esta questdo foi
magistramente decidida pelo egrégio STJ, onde o eminente relator
mencionou varios acordd@os de julgados do colendo STF, inclusive pelo
pleno da Corte Excelsa' (fls. 40/54).

Dessa forma, ndo é possivel falar-se em violagdo ao artigo 92, paragrafo Unico,
do Cddigo Pend, nem ao artigo 387, incisos |1 e 111, do Cddigo de Processo Penal, porquanto
devidamente fundamentada a perda do cargo publico.

Ante 0 exposto, conhego do agravo interno apenas quanto ao recorrente Luiz
Carlos Rodrigues, negando-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no AgRg no AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2007/0285337-6 PROCESSO ELETRONICO Ag 990.129/RJ

Numeros Origem: 1199751010308644 199751010308644 200702010124629 9700308642
EM MESA JULGADO: 07/12/2010

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ZELIA OLIVEIRA GOMES

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE ALVESSIMIAO
AGRAVANTE : LUIZ CARLOS RODRIGUES
ADVOGADO : MARCELO MARCONDESKOZLOWSKI E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSEALVESSIMIAO
AGRAVANTE : LUIZ CARLOS RODRIGUES
ADVOGADO : MARCELO MARCONDES KOZLOWSKI EQUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP)
e Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
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Brasilia, 07 de dezembro de 2010

ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
Secretario
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