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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°22.043 - BA (2006/0113955-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
RECORRENTE . TEREZINHA MARIA MONTEIRO LOPES
ADVOGADO : ABDON ANTONIO ABBADE DOS REIS E OUTRO(S)
T. ORIGEM : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
IMPETRADO : PLENO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
RECORRIDO : ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : MIGUEL CALMON DANTAS E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL  CIVIL. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. APOSENTADORIA COMPULSORIA
A MAGISTRADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURADO.
SANQAO ADMINISTRATIVA APLICADA A DESPEITO DE NAO TER
SIDO INICIADO ou CONCLUIDO PROCESSO PENAL.
POSSIBILIDADE. ALEGAC;AO DE SUSPEIC}AO E IMPEDIMENTO.
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO NAS RAZOES DO
RECURSO ORDINARIO. SUMULA N.° 283 DO EXCEL SO PRETORIO.

1. A eventud auséncia de oitiva da investigada na sindicancia néo
macula o processo adminigrativo disciplinar que proporcionou 0 prévio
conhecimento da acusacéo e das provas, garantindo-se, dessa forma, o respeito
aos principios do contraditério e da ampla defesa.

2. N0 ha prguizo a defesa quando oportunizada a vista dos autos em
cartério, facultando-se ao advogado devidamente habilitado tomar notas ou, ainda,
obter tradado das pegas que Ihe interessem. Precedentes.

3. E possivel que a Administragio inflija sangdo disciplinar, antes mesmo
de iniciado ou concluido o julgamento no ambito crimind, ainda que a conduta
atribuida possa ser tipificada, em principio, como crime.

4. A censura quanto a atuacdo de desembargadores da Corte a quo —
baseada na aegacdo de existéncia de suspeicdo/impedimento —, reclama, na via
mandamental, a apresentacdo de prova robusta e pré-congtituida do suposto vicio,
0 que ndo ocorre na espécie, sendo certo que a mera alegacdo nesse sentido ndo
€ capaz de contornar essa exigéncia.

5. Aplicase a Simula 283 do Supremo Tribuna Federal, porquanto ndo
restou impugnado o fundamento segundo o qua o wrti of madamus ndo é via
apta a abergar a alegacdo de impedimento ou suspeicdo, a qua deveria ter sdo
arguida, por meo de excecdo, no curso do proprio processo administrativo
disciplinar.

6. Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Napoleo Nunes Maia
Flho, Jorge Muss e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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SUSTENTOU ORALMENTE: DR. ABDON ANTONIO ABBADE DOS REIS
(Pl RECTE)

Brasilia (DF), 14 de dezembro de 2010 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°22.043 - BA (2006/0113955-5)

RECORRENTE . TEREZINHA MARIA MONTEIRO LOPES

ADVOGADO : ABDON ANTONIO ABBADE DOS REIS E OUTRO(S)
T. ORIGEM : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
IMPETRADO : PLENO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
RECORRIDO : ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : MIGUEL CALMON DANTASE OUTRO(S)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso ordin&io em mandado de seguranca interposto por
TEREZINHA MARIA MONTEIRO LOPES, com fundamento no art. 105, inciso |1, dineab, da
Congtituicdo Federa, contra acdrddo proferido peo Tribunad de Justica do Estado da Bahia,
ementado nos seguintes termos, in verbis:

"MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO.
SINDICANCIA. AMPLA DEFESA. SUSPEICAO OU IMPEDIMENTO.
EXCECAO. VIA ADEQUADA. SEGURANCA DENEGADA.

| - Instaurado o processo administrativo disciplinar, a sindicancia
fica superada néo havendo mais nada a ser impugnado.

Il - A suspeicdo ou impedimento do julgador deve ser suscitada
atraveés de excegdo, via adequada, antes do julgamento do feito.

[l - N&o h& que falar-se em cerceamento de defesa se assegurado
ao processado a oportunidade ndo s6 de apresentar defesas prévia e plena,
bem como de ser acompanhado por advogado regularmente constituido
guando do seu depoimento pessoal.” (fl. 734)

A Recorrente, nas razbes do agpelo ordin&io, sustenta que O processo
adminigrativo disciplinar que culminou por imputar-lhe a pena de aposentadoria compulsoria esta
eivado nulidade "[...] decorrente do cerceamento de defesa, representado pela supresséo
da participacdo da Magistrada/Processada no procedimento preliminar de sindicancia, ou
, acessoriamente, ainda, em sede preliminar a anulacdo da sessdo de julgamento, em
virtude da negativa de acesso aos autos pelos novos patronos da Magistrada, constituidos
apos renuncia do defensor anterior, durante o julgamento do PAD (no caso em comento o
advogado da recorrente renunciou ao mandado outorgado logo apds o voto do relator e
na oportunidade que pediu vista a Desa. Corregedora, sendo substituido por novos na
continuacao do julgamento).” (fl. 753)

Aponta a existéncia de "[...] suspei¢do e impedimento de praticamente 2/3
(dois tercos) da composicao plenaria, que também compdem as Camaras Civeis Reunidas
daquele Pretorio.” (fl. 754)
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Sustenta que a conduta da Impetrante foi injustamente considerada como
prevaricacdo, sem julgamento adequado pelo érgéo competente, configurando-se verdadeiro juizo
de excecdo, "[...] arvorando-se até mesmo na funcao de titular da acéo penal que € inato
ao Ministério Pablico." (fl. 755).

Nesse ponto, destaca que 18 (dezoito) dos 26 (vinte e seis) Desembargadores do
Tribund de Justica da Bahia tinham interesse na aposentadoria compulsdria da Investigada
porque: (i) a Impetrante se encontrava "[...] préxima ao topo da lista de antiguidade para a
ascensdo ao desembargo.” (fl. 756); e (i) houve participagdo desses Magistrados de 2.° Grau
no julgamento da Acdo Rescisdria n.° 46.595-0, ocasd em que fora reformada sentenca
proferida pela ora Recorrente, sob a fundamentacdo de que teriam se configurado a prevaricacéo
e ainfringénciaa normeas legais.

Pugna, ainda, pela auséncia de isen¢do de duas Desembargadoras porque "[...]
expressamente relataram casos que nao foram registrados nos autos, envolvendo a
Impetrante, e tendo aquelas as supostas vitimas, afirmando categoricamente que a
Magistrada teria prevaricado ndo s6 no ato mencionado no acordao decisorio, mas em
varias outras vezes." (fl. 757).

Nesse ponto, defende a existéncia suspeicdo e, portanto, violagdo ao art. 135 do
Caodigo de Processo Civil c.c. arts. 252, inciso I11, e 254 do Codigo de Processo Pena.

Reputa ofendidos os principios do juiz natura, da imparciadidade do juiz e da
efetiva prestagéo jurisdiciond.

Requer o envio dos autos para julgamento do Supremo Tribuna Federd, nos
termos do art. 102, inciso |, dinea n, da Carta Magna, afirmando que 2/3 (dois tercos) dos
Desembargadores do Tribuna local estariam suspeitos ou impedidos de apreciar o writ.

O Estado da Bahia fol intimado para o oferecimento de contrarrazdes (fl. 769),
mas respondeu informando ndo ser cabivel ta proceder, uma vez que ndo havia integrado a
relacéo processuad (fl. 773).

Instada a se manifestar, a douta SubprocuradoriaGera da Republica opinou pelo
n&o provimento do recurso (fls. 782/786).

E o rdatorio.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°22.043 - BA (2006/0113955-5)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. APOSENTADORIA COMPULSORIA
A MAGISTRADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURADO.
SANCAO ADMINISTRATIVA APLICADA A DESPEITO DE NAO TER
SIDO  INICIADO OuU CONCLUIDO  PROCESSO  PENAL.
POSSIBILIDADE. ALEGACAO DE SUSPEICAO E IMPEDIMENTO.
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO NAS RAZOES DO
RECURSO ORDINARIO. SUMULA N.° 283 DO EXCELSO PRETORIO.

1. A eventud auséncia de oitiva da investigada na sindicancia néo
macula 0 processo adminigtrativo disciplinar que proporcionou 0 prévio
conhecimento da acusagdo e das provas, garantindo-se, dessa forma, o respeito
aos principios do contraditério e da ampla defesa.

2. Nao ha prguizo a defesa quando oportunizada a vista dos autos em
cartério, facultando-se ao advogado devidamente habilitado tomar notas ou, ainda,
obter tradado das pecas que Ihe interessem. Precedentes.

3. E possivel que a Administracéo inflija sancéo disciplinar, antes mesmo
de iniciado ou concluido o julgamento no @&mbito crimind, ainda que a conduta
atribuida possa ser tipificada, em principio, como crime.

4. A censura quanto a atuacdo de desembargadores da Corte a quo —
baseada na alegacéo de existéncia de suspeicéo/impedimento —, reclama, na via
mandamental, a apresentacdo de prova robusta e pré-congtituida do suposto vicio,
0 gue ndo ocorre na espécie, sendo certo que a mera alegacdo nesse sentido néo
€ capaz de contornar essa exigéncia

5. Aplicase a Simula 283 do Supremo Tribuna Federal, porquanto ndo
restou impugnado o fundamento segundo o qua o wrti of madamus ndo é via
apta a abergar a alegagcdo de impedimento ou suspeicdo, a qua deveria ter Sdo
arguida, por meio de excegdo, no curso do proprio processo adminigtrativo
disciplinar.

6. Recurso ordinario desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
A Impetrante, magistrada do Estado da Bahia, foi submetida a processo

adminigrativo disciplinar pela suposta pratica das seguintes condutas que constam do "Termo de
Instauracéo” (fls. 41/42):

a) "prolacdo de sentenca de mérito, nos autos de acdo de cobranca
cumulada com indenizagdo, proposta PROLEX SERVICOS DE COBRANCAS LTDA contra
BOM PRECO BAHIA SA, no mesmo dia em que julgou improcedente excecédo de
incompeténcia arguida pelo réu, com o que teria realizado a prestagao jurisdicional com

prevaricacao, sema devida competéncia e comviolacgao a literal dispositivo de lei;
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b) "concessdo, mediante acordao da Terceira Turma Recursal, a época
presidida pela processada, que também funcionou como relatora, de mandado de
seguranca impetrado em face da execucao promovida por EGIZA NEVES DANTAS contra
MAXITEL SA, contrariando parecer ministerial, para estabelecer critérios a serem
observados na elaboracédo de célculos na quantificacdo da respectiva divida, fixar os
termosinicial e final da incidéncia das multas, bem como a base de calculo das mesmas;

c) "confirmacéo de deciséo prolatada pelo Juiz do Juizado Especial Civel de
Defesa do Consumidor - Barris, nos autos de n°® 8576-6/2002, em que se autorizou o
levantamento de quantia penhorada mediante caucdo de nota promissoria emitida pelo
advogado de José Aurélio Calazans Fonseca, exequente;

d) "julgamento de recurso sem a presenca da Juiza SARA SLVA DE BRITO,
sob a alegacéo de que a mesma houvera se retirado da sala de sessoes [...], emvirtude de
um tel efonema supostamente oriundo do Bradesco, cujo autor ndo foi identificado;

e) "prolacdo de sentenca no processo n° 9597-4/2001, julgando-se
procedente a agcdo e improcedente o pedido contraposto, proferida por juiz distinto.”

O julgamento levado a efeito peo Pleno do Tribunad de Justica do Estado da
Bahia culminou com a aplicacéo da pena de aposentadoria compul dria

A ora Recorrente, entdo, impetrou mandado de seguranca, por meio do qua
pretende a anulacdo do Procedimento Adminigrativo Disciplinar — PAD n° 02/2004 e,
consequentemente, o afastamento da penalidade imposta.

Alegou a existéncia de cerceamento de defesa e o impedimento e suspeicdo dos
Desembargadores que compuseram a sessdo adminigtrativa do Tribuna Pleno.

O Tribund locad denegou a ordem pleiteada.

Dai a interposi¢do do presente recurso ordin&io em mandado de seguranca.

Feita essa Sihopse histérica, passo ao exame da controvérsia.

De plano, esclareco que o acorddo recorrido, na parte que interessa, possui 0S
seguintes fundamentos, litteris:

“[..]

Do exame dos autos infere-se inexistir violacdo a direito liquido e
certo a ser amparado atraveés do presente remédio herdico, vez que
assegurada ampla defesa a Impetrante durante todo o0 Processo
Administrativo Disciplinar que concluiu pela aplicagdo da penalidade de
aposentadoria compulséria com proventos proporcionais ao seu tempo de
Servigo.

Quanto a alegacdo de cerceamento de defesa durante a
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sindicancia, impende afirmar que uma vez instaurado O processo
administrativo disciplinar, a sindicancia fica superada, ndo havendo nada
mais a ser impugnado.

[...]

Isto posto, ao contrario do que afirma a Impetrante do cotejo deste
in fdio, mormente das fls. 153/158, depreende-se que aos seus NOVOS
patronos fora concedida vista dos autos e que inobstante a rentncia de um
dos seus advogados, a Impetrante continuou a ser patrocinada no feito, de
forma ininterrupta pela Bela. Marilia Lopes de Benedicts e apds por outros
advogados constituidos em abril de 2005.

Ademais, impende afirmar que o alegado cerceamento de defesa s6
restaria caracterizado se a Impetrante ndo tivesse podido defender-se de
forma ampla, o que, indubitavelmente, ndo ocorreu no caso sub examinem,
vez que fora efetiva e devidamente citada para se ver processar e
acompanhar o feito, interrogada na presenca de advogado regularmente
constituido, bem como fora lhe oportunizado oferecimento das defesas
prévias e plena.

Por fim, no que tange ao argumento de suspei¢cado ou impedimento
do érgdo julgador cumpre esclarecer que tal alegacdo deve ser feita por
meio processual proprio, qual seja, excecdo e no prazo estabelecido nos
arts. 304 e 305 Cadex de Ritos, ndo se prestando a acdo mandamental ao
reconhecimento ou mesmo discusséo da declinagdo de competéncia para o
Supremo Tribunal Federal, a luz do disposto no art. 102, I, 'n' da
Constituicéo Federal.

[...]

Ex pogtis, rejeita-se a prefacial alcada e, no mérito, denega-se a
seguranca pleiteada, ante a auséncia de direito liquido e certo a ser
amparado atraves do presente mandamus.” (fls. 736/741)

Pois bem. Inicidmente, quanto a arguicdo de cerceamento de defesa, cumpre
asseverar que a eventua auséncia da oitiva da juiza investigada na sindicancia néo macula o
processo adminigrativo disciplinar que proporcionou 0 prévio conhecimento das bases da
acusacao e das provas, garantindo-se, dessa forma, o respeito aos principios do contraditério e da
ampladefesa.

A propésto:

"MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. PAD. PENA
DE DEMISSAO. SINDICANCIA. OBSERVANCIA DAS GARANTIAS DA
AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO. DESNECESSDADE. NATUREZA
INQUISTORIAL. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. FRAGILIDADE DA
PROVA PRODUZIDA. NAO CARACTERIZACAO. SEGURANCA
DENEGADA.

1. Na espécie, a sindicancia foi instaurada com mero propésito
investigatério ou preparatério do procedimento administrativo disciplinar,
por isso ndo se mostra plausivel a tese da inobservancia das garantias do
contraditério e da ampla defesa.

2. No tocante a prescricdo, o que importa € a Administracao teve
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conhecimento dos fatos em 1998; o PAD fora instaurado no ano de 2002; a
pena aplicada no ano de 2004. Prescricao afastada.

3. A pena de demissdo foi imposta a partir de elementos
convincentes da postura censuravel da impetrante. Mostra-se inegavel que o
procedimento administrativo disciplinar néo se lastreou em provas evasivas
ou em critérios destituidos de valor.

4. Ordem de seguranca denegada.” (MS 10.504/DF, 3.2 Secéo, Rdl.
Min. CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJSP), DJe de
08/11/2010; sem grifos no origindl.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO  DISCIPLINAR.  NEPOTISMO. PRINCIPIO DA
MORALIDADE ADMINISTRATIVA. PRINCIPIO DA IMPESSOALIDADE.
VIOLACAO DOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA
AMPLA-DEFESA. INEXISTENCIA. MANUTENC;AO DA PENA DE CENSURA
APLICADA A JUlZ DE DIREITO POR NOMEAR O PAI DE SUA
COMPANHEIRA PARA O MUNUS DE PERITO. ART. 41 DA LOMAN. ART.
125, 1 Elll DO CPC.

1. Hipotese em que Juiz de Direito impetrou, na origem, Mandado
de Seguranca, objetivando invalidar a pena de censura que lhe foi aplicada
pelo Orgaio Especial do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, por ter
nomeado o pai de sua companheira para oficiar em diversas pericias
médicas em processos de sua responsabilidade, na Vara onde é Titular.

2. A sindicancia administrativa prescinde da observancia ampla
dos principios do contraditério e da ampla defesa, por se tratar de
procedimento inquisitorial, anterior e preparatério a acusagao e ao processo
administrativo disciplinar, ainda sem a presenca obrigatoria do investigado.

[...]

13. Recurso Ordinario nao provido." (RMS 15.316/SP, 2.2 Turma,
Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 30/09/2009; sem grifos no original.)

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
REVISAO DE PUNIGAO DISCIPLINAR. DEMISSAO. CARCEREIROS
POLICIAIS LC 207/79 DO ESTADO DE SAO PAULO. PROCEDIMENTO
IRREGULAR DE NATUREZA GRAVE, NO CASO, REPETIDOS ATENTADOS
CONTRA A INTEGRIDADE FISICA DE DETENTOS SOB CUSTODIA DOS
IMPETRANTES PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA NO AMBITO
CRIMINAL. INDEPENDENCIA DAS ESFERAS CRIMINAL E
ADMINISTRATIVA. SINDICANCIA. INOCORRENCIA DE CERCEAMENTO
DE DEFESA. FORMACAO DE CONJUNTO PROBATORIO SUFICIENTE.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A punicdo imposta aos recorrentes, na esfera administrativa, o
foi com espeque no art. 74, Il da LC do Estado de Sdo Paulo 207/79
(infracdo disciplinar de natureza grave) e, em face da independéncia das
instancias criminal e administrativa, além de que o reconhecimento da
prescricao punitiva no ambito criminal ndo afastou a materialidade e a
autoria do crime, despiciendas se tornam as alegacOes de ocorréncia de
prescricao administrativa, destacando-se o fato de que o decreto demissorio
ndo esta fundamentado emtipo penal, mas no reconhecimento administrativo
de ocorréncia de infragéo disciplinar de natureza grave.
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2. Tratando-se a sindicancia de procedimento de rito peculiar,
destinado tdo somente a investigar o cometimento de pretensas irregulares
funcionais, dispensa a aplicacao de certos principios inerentes ao processo
administrativo. Precedentes.

3. Alegacfes que ndo se adeqiiam aos pressupostos da Revisdo de
Punicédo Disciplinar, na medida em que ja haviam sido examinadas na fase
recursal.

4. Recurso desprovido." (RMS 24.523/SP, 52 Turma, Re. Min,
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe de 15/12/2008; sem grifos no
origina.)

"ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO.
DISCIPLINAR. SINDICANCIA. DEMISSAQ.

| - Sobrevindo a instauragdo de processo administrativo disciplinar,
resta despropositada a alegacéo de macula porventura existente na fase de
sindicancia.

[1 - Conquanto no mandato de citagdo ndo se tenha descrito os
fatos apurados, mas apenas indicados os dispositivos legais porventura
violados pelo processado, essa pega foi acompanhada de documentos que
traziam minuciosa descricdo do que seria apurado. Destarte, ndo ha como
alegar-se prejuizo para defesa por ignorancia a respeito da conduta
imputada ao servidor.

11 - Oitiva de testemunhas que, apesar de nao presenciada pelo
proprio acusado, contou com a presenca do seu defensor.

IV - O descumprimento de alguns prazos durante 0 processo
administrativo - ndo mais que alguns dias - ndo trouxe qualquer prejuizo
para a defesa.

V - Os fatos que se apuravam no processo administrativo se
encontravam perfeitamente delineados quando da instauracéo do feito.

Destarte, a posterior alteracdo da adequacdo tipica nao
impossibilitou o pleno exercicio da defesa.

VI - N&o peca pela auséncia de fundamentag&o o ato administrativo
gue determina a demissdo do servidor investigado que faz referéncia a
fundamentacéo legal da punicéo.

Recurso desprovido." (RMS 10.472/ES, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 04/09/2000; sem grifos no origind.)

No caso dos autos, verifica-se que a magistrada, juntamente com seu advogado,
compareceu a tribuna da Sessdo Plenaria Extraordindria Adminidrativa para a instauragdo da
sindicancia (fl. 33), bem como teve ocasido para se defender das acusagfes em interrogatdrio no
processo adminigrativo disciplinar (fl. 44), apresentando defesa prévia (fls. 53/59) e alegacdes
finais (fls. 88/94), o que também afasta o suposto maferimento ao seu direito ao contraditério e a
ampla defesa.

Ainda no que diz respeito a0 adegado cerceamento de defesa, tenho por

insubsistente a afirmacdo de que esse vicio também restou caracterizado por ndo ter sido
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concedida vista dos autos fora do cartério aos novos advogados da Impetrante, esses congtituidos
apos a prolacéo do voto do relator, no processo adminigrativo disciplinar.
Isso porque foi oportunizada a vista dos autos em cartério, o que facultou ao

advogado recém habilitado tomar notas ou, ainda, obter copia das pegas que lhe interessassem.

A propésto:

"CRIMINAL. RMS. AQAO PENAL. CRIMES CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA, LAVAGEM DE DINHEIRO, EVASAO DE DIVISAS E
FORMACAO DE QUADRILHA. PEDIDO DE VISTA DOS AUTOS FORA DO
CARTORIO NEGADO. NAO CONFIGURAGAO DE DIREITO LIQUIDO E
CERTO. PREPONDERANCIA DO INTERESSE PUBLICO SOBRE O
PRIVADO. RECURSO DESPROVIDO.

I. O direito do advogado de acesso aos autos ndo é absoluto, pois,
nos termos do Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil, o magistrado
pode, de forma fundamentada, negar o pedido de vista fora do cartério,
gquando entender existir circunstancia relevante que justifique a
permanéncia dos autos no cartério.

Il. Hip6tese em que foi indeferida a vista do processo fora de
cartorio de forma devidamente justificada, tendo o magistrado explicitado
as razbes pelas quais entendia inconveniente a retirada do processo do
cartorio, merecendo destaque a questdo da pluralidade de réus e patronos e
a possibilidade de atraso na tramitacéo do feito.

I1l. Inexisténcia de prguizo a defesa dos recorrentes, a ser
amparada pela via do mandamus, eis que foi assegurada aos advogados a
vista em cartério, bem como a requisi¢do de cdpias integrais do processo a
serventia.

IV. llegalidade que néo se verifica, especialmente em se tratando de
acao criminal vultosa, na qual deve prevalecer a supremacia do interesse
publico sobre o interesse privado.

V. Recurso desprovido." (RMS 20.100/SC, 52 Turma, Re. Min,
GILSON DIPP, DJ de 29/06/2007; sem grifos no origind.)

"PROCESSUAL  PENAL. MANDADO DE SEGURANCA.
SINDICANCIA. ADVOGADO. VISTA DOS AUTOS FORA DO CARTORIO.

— Inexisténcia de violacéo ao direito do impetrante que, atraveés de
seu advogado, procurou retirar de cartério os autos de sindicancia,
instaurada para apurar dentncia de agressdes praticadas por policiais na
realizac&o de diligéncia.

— Hipotese em que, além de ndo ser o impetrante o sindicado, mas
apenas testemunha por ter participado da diligéncia, ndo foi negado o
acesso de seu representante aos autos, sendo-lhe garantida a vista no
cartorio e a possibilidade de extracéao de copias.

— Recurso a que se nega provimento." (RMS 10.552/SP, 5.2 Turma,
Rel. Min. FELIX FISCHER, DJ de 18/10/1999; sem grifos no original.)

No que diz respeito a aegacdo de incompeténcia do Tribund Pleno para, em

processo adminigtrativo, apurar fatos hipoteticamente tipificados como crime, € de se verificar
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gue o Tribund loca aplicou corretamente o direito.

Com €efeito, € remansosa a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que é possive
gue a Administracéo inflija sancéo disciplinar, antes mesmo de julgamento no é&mbito crimind,
ainda que a conduta atribuida possa ser tipificada, em principio, como crime.

Por oportuno, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ANALISE DE
DISPOSTIVOS CONSTITUCIONAIS IMPOSSBILIDADE NA VIA DO
ESPECIAL. PRESCRICAO OFENSA AO DECRETO N.° 20.910/32.
ARGUICAO GENERICA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA
DA SUMULA N.©° 284 DO PRETORIO EXCELSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. INFRACAO ADMINISTRATIVA TAMBEM
TIPIFICADA COMO CRIME INDEPENDENCIA ENTRE AS ESFERAS
PENAL E ADMINISTRATIVA. SENTENCA CRIMINAL TRANSTADA EM
JULGADO. DESNECESSDADE. PRECEDENTES FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO NAO INFIRMADO NAS RAZOES DO APELO
NOBRE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 283 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ABSOLVICAO DA ESFERA CRIMINAL. REPERCUSSAO NO
AMBITO ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA. PRECEDENTES

[...]

3. E possivel & Administracdo infligir sancéo disciplinar a servidor
antes mesmo de julgamento no ambito criminal, ainda que a conduta que lhe
tenha sido atribuida possa ser tipificada, em principio, como crime, sendo
certo, também, que a absolvicao por insuficiéncia de provas na esfera penal
nao repercute no processo administrativo que determinou a punicdo do
servidor.

[...]

5. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no Ag 901580/SP, 5.2
Turma, Rel.2Min2LAURITA VAZ, DJ de 26/11/2007.)

"ADMINISTRATIVO — SERVIDOR PUBLICO - PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR — COMPETENCIA — INSTAURACAO DA
ACAO DISCIPLINAR E APLICACAO DA PENA — DELEGACAO -
LEGALIDADE — ANULACAO DE ATO PROCESSUAL — AUSENCIA DE
COMPROVAGAO — PREJUIZO - PROCESSO CRIMINAL - SUSPENSAO
CONDICIONAL — SOBRESTAMENTO DO FEITO ADMINISTRATIVO —
DESNECESS DADE — INDEPENDENCIA DAS ESFERAS ADMINISTRATIVA
E PENAL — PRECEDENTES— RECURSO DESPROVIDO.

[...]

[l - A independéncia entre as instdncias penal, civil e
administrativa, consagrada na doutrina e na jurisprudéncia, permite a
Administracdo impor punicdo disciplinar ao servidor faltoso a revelia de
anterior julgamento no ambito criminal, mesmo que a conduta imputada
configure crime em tese. Somente em face da negativa de autoria ou
inexisténcia do fato, a sentenca criminal produzira efeitos na seara
administrativa, sendo certo que a eventual extincdo da punibilidade na
esfera criminal — in casu pela suspensdo condicional do processo — nao
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obsta a aplicagdo da punic¢éo na esfera administrativa. Precedentes.

IV - A sancdo administrativa é aplicada para salvaguardar os
interesses exclusivamente funcionais da Administracdo Publica, enquanto a
sancao criminal destina-se a protecdo da coletividade.

V - Recurso conhecido e desprovido." (RMS 18.188/GO, 5.2 Turma,
Rel. Min. GILSON DIPP, DJ de 29/05/2006; sem grifos no origind.)

"MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. NULIDADE DA PORTARIA. INOCORRENCIA.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL.
SENTENCA CRIMINAL TRANSTADA EM JULGADO. DESNECESS DADE.
INDEPENDENCIA ENTRE AS ESFERAS PENAL E ADMINISTRATIVA.
INCURSAO NO MERITO ADMINISTRATIVO. |IMPOSSBILIDADE.
SEGURANCA DENEGADA.

[...]

4. 'Doutrina e jurisprudéncia sdo unanimes quanto a independéncia
das esferas penal e administrativa; a punicao disciplinar n&o depende de
processo civil ou criminal a que se sujeite o servidor pela mesma falta, nem
obriga a Administracdo Publica a aguardar o desfecho dos mesmos.' (MS n°®
7.138/DF)

5. Compete ao Poder Judiciario apreciar a regularidade do
procedimento disciplinar de acordo com os principios constitucionais do
devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, sem, todavia,
adentrar no chamado mérito administrativo.

6. Seguranca denegada.” (MS 8.852/DF, 32 Secdo, Red. Min.
PAULO GALLOTTI, DJ de 10/04/2006; sem grifos no origind.)

"RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR ESTADUAL
DEMITIDO. ALEGACOES INVIAVEIS NA SEARA DO APELO EXTREMO.
REEXAME DE PROVAS — SUMULA 7/STJ. ATO PUNIVEL NAS ESFERAS
PENAL E ADMINISTRATIVA. PRESCRICAO DA PUNIBILIDADE.
INDEPENDENCIA ENTRE OS PODERES. PRECEDENTES,

[...]

No tocante ao principal argumento de que, declarada extinta a
punibilidade no feito criminal, 0 mesmo deveria ter ingeréncia na esfera
administrativa, esta Corte tem firme posicionamento, seguindo orientacdo
doutrindria classica, de que a absolvicdo criminal s6 afasta a
responsabilidade administrativa quando restar decidido sobre a inexisténcia
do fato ou a ndo autoria imputada ao servidor. A espécie ndo se amolda a
tal entendimento.

Recurso ndo conhecido.”" (REsp 475.175/SP, 52 Turma, Rel. Min.
JOSE ARNALDO DA FONSECA, DJ de 13/09/2004.)

"RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO MILITAR. EXCLUSAO EX OFFICIO. AMPLA
DEFESA. ESFERA PENAL. PROVAS INSUFICIENTES ABSOLVICAO.
INDEPENDENCIA DA INSTANCIA ADMINISTRATIVA.

[..]

Il — O fato de o militar ndo ter sido condenado na esfera criminal
nao influi, em regra, sobre a punicao disciplinar envolvendo os mesmos
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fatos, em face da independéncia entre as instancias penal e administrativa,
mormente quando absolvido por inexisténcia de provas (art. 386, VI, do
CPP).

Recurso desprovido.” (RMS 17.911/GO, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 29/11/2004.)

"RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E PENAL. OMISSAO
NAO EVIDENCIADA. PRESCRICAO. INSTANCIAS REPERCUSSAO DE
SUPERVENIENTE SENTENCA PENAL ABSOLUTORIA EM  ATO
DEMISSONAL. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO.

[..]

2. Eventuais vicios no inquérito administrativo que culminam na
demissédo do servidor devem ser suscitados, sob pena de prescrigdo, dentro
do periodo de 5 anos, contados a partir do ato da demissdo e, nao, a partir
do transito em julgado de superveniente sentenca absolutéria na esfera
penal. Com efeito, a superveniéncia de sentenca criminal absolutéria pode,
guando muito, repercutir no ato da demissdo, até mesmo para
descongtitui-lo, mas, nunca, reabrir, quando ja ultrapassado o prazo de 5
anos, a discussdo acerca de supostos vicios do inquérito administrativo.

3. 'A absolvicdo criminal s6 afasta a responsabilidade
administrativa e civil quando ficar decidida a inexisténcia do fato ou a ndo
autoria imputada ao servidor, dada a independéncia das trés jurisdigdes. A
absolvicdo na acdo penal, por falta de provas ou auséncia de dolo, ndo
exclui a culpa administrativa e civil do servidor publico, que pode, assim,
ser punido administrativamente e responsabilizado civilmente.'" (in Hely
Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, Malheiros Editores, 18?2
edicdo, 1993, pagina 417).

4. Tendo a superveniente sentenca criminal absolutoria, embora
citando o artigo 386, inciso I, do Cadigo de Processo Penal, voltado toda
sua fundamentacdo para a incidéncia do inciso VI do mesmo artigo, até
mesmo atestando a materialidade do delito, ndo h& repercussdo na demissao
do servidor.

5. Recurso conhecido e improvido." (REsp 409.890/RS, 6.2 Turma,
Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJ de 19/12/2002.)

Na esteira dos entendimentos jurisprudenciais citados, o Consaho Disciplinar

pode apurar fatos ddituosos ainda que ndo se tenha concluido ou iniciado o processo pend

destinado a apuracdo de possivel crime.

De outra parte, atenho-me a alegacdo de que, no processo adminigtrativo

disciplinar, é patente a suspeicao/impedimento de 18 (dezoito) dos Desembargadores que

participaram do julgamento.

Pois bem. Como € sabido e consabido, a via estreita do remédio herdico exige a

apresentacdo de prova pré-congtituida das a egagOes trazidas ao crivo do Poder Judiciério.

Nesse passo, esclareco que a censura quanto a atuacdo de desembargadores da
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Corte a quo — baseada na alegacéo de existéncia de suspeicao/impedimento —, reclama, na via
mandamental, a apresentacdo de prova robusta e pré-congtituida do suposto vicio, 0 que ndo
ocorre na espécie, sendo certo que a mera alegacdo nesse sentido néo é capaz de contornar essa
exigéncia.

Dessa forma, nd comportando a presente via a posshilidade de dilacdo
probatoria, € incabivel nessa seara 0 exame da mencionada preliminar.

Nesse sentido:

"RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO.
MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL. VITALICIAMENTO.
IMPUGNACAO. AFASTAMENTO DAS SUAS ATIVIDADES LEGALIDADE.
ALEGACAO DE SUSPEICAO E IMPEDIMENTO DOS MEMBROS DO
CONSELHO SUPERIOR. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.

| - Nao cabe, na estreita via do mandamus, aferir sobre a suspeicéo
ou impedimento de membros de comissdo julgadora de processo
administrativo, tendo em vista a necessidade de dilacao probatoria.

Il - a Lel Federal n° 8.625/93, que dispde sobre normas gerais para
a organizacdo do Ministério Publicos dos Estados, cuja observancia pelos
Estados é obrigatoria (art. 80), impde que a impugnacéo ao vitaliciamento
de membro do Ministério Publico se dé no prazo de dois anos, ndo
estabelecendo qualquer outro requisito de natureza temporal para a
instauracdo do procedimento de impugnacao.

Il - Emse tratando de impugnacéo ao vitaliciamento de membro do
Ministério Publico, a nhorma do art. 60 da Lel Federal n° 8.625/93 impde o
afastamento compulsério do membro do Ministério Publico até deciséo final
sobre a sua permanéncia ou ndo, inadmitindo-se qualquer
discricionariedade quanto a permanéncia ou nao no cargo.

IV - A decisdo administrativa que conclui pela ndo-permanéncia do
membro do Ministério Publico, por ndo satisfeitos os requisitos do estagio
probatério, ndo constitui penalidade administrativa, mas tdo-somente um
exame sobre a aptidao ou eficiéncia para o exercicio das funcdes, o qual se
exige segja devidamente fundamentado, ndo havendo qualquer vedacéo a
que sejam levados em consideracdo fatos ja apurados em processo
administrativo disciplinar.

Recurso ordinario desprovido." (RMS 19.248/AC, 52 Turma, Rel.
Min. FELIX FISCHER, DJ de 05/02/2007; sem grifos no origind.)

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA —
REPRESENTACAO CONTRA JUiZA ESTADUAL — IMPROCEDENCIA —
ACORDAO UNANIME DO CONSELHO DA MAGISTRATURA -
IMPETRACAO DE MANDADO DE SEGURANCA — LEGITIMIDADE
PASSVA AD CAUSAM DO ORGAO COLEGIADO, REPRESENTADO POR
SEU PRESIDENTE — ALEGACAO DE SUSPEICAO E DE DECISOES
EIVADAS DE NULIDADE — INEXISTENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA
— NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA — IMPOSSBILIDADE, NA
VIA ELEITA — ACORDAOS DO WRIT E DOS RESPECTIVOS EMBARGOS
DE DECLARACAO FUNDAMENTADOS
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1 - Cuidando-se de acdo mandamental impetrada contra acérdao
unanime proferido pelo Conselho da Magistratura do Estado do Rio de
Janeiro, o proprio 6rgao colegiado tem legitimidade para figurar no pélo
passivo do writ e ndo o relator, porquanto a decisdo impugnada é resultado
do pronunciamento de todos os integrantes do colegiado, em seu conjunto,
ou seja, a vontade final ndo é das pessoas fisicas, mas do 6rgdo em sua
unidade, cujo representante € o seu presidente (cf. RMSn° 4.872/RJ).

2 - O mandado de seguranca ndo € a via apropriada para
averiguar a ocorréncia de suspeicao de magistrada de primeiro grau, a fim
de decretar a nulidade de todas as decisdes por ela proferidas a partir de
determinada data. Isto porque, na via processual constitucional do
mandamus, a liquidez e a certeza do direito devem vir demonstradas initio
litis, ndo comportando dilac&o probatoria, possivel somente na via ordinaria.

3 - Nao se confundem falta de motivacéo, elemento essencial a
validade do ato decisorio (art. 458, 11, do CPC), e fundamentacéo sucinta,
mas suficiente, desenvolvida consoante a livre conviccdo do magistrado e
em atengdo aos elementos peculiares ao caso concreto (cf. REsp n°
248.750/MG, REsp n° 709.735/RJ, AgRg no Ag n°® 497.722/RJ).

4 - Recurso desprovido." (RMS 19.840/RJ, 4.2 Turma, Re. Min,
JORGE SCARTEZZINI, DJ de 12/09/2005; sem grifos no origindl.)

"CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. SUSPEICAO
DO PRESDENTE DA COMISSAO PROCESSANTE. AUSENCIA DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA. OFENSA AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E
DA AMPLA DEFESA. CONFIGURA(;AO. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

| - O mandado de seguranca € acdo constitucionalizada instituida
para proteger direito liquido e certo, sempre que alguém sofrer violacdo ou
houver justo receio de sofréla por ilegalidade ou abuso de poder,
exigindo-se prova pré-constituida como condicdo essencial a verificagdo da
pretensa ilegalidade. Neste contexto, ndo prospera a alegacao de suspeicéo
do Juiz Presidente da Comissao Processante, tendo em vista que ndo ha nos
autos subsidios suficientes que permitam a eficaz analise do contexto fatico.

Il - A Constituicéo Federal de 1988, no art. 5° LIV e LV, consagrou
os principios do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa,
também, no ambito administrativo. A interpretacdo do principio da ampla
defesa visa a propiciar ao servidor oportunidade de produzir conjunto
probatoério servivel para a defesa.

Il - A legislacdo do Estado do Amazonas relativa a servidores
publicos do poder judiciario — Lei n°® 1762/86 e Cddigo de Normas da
Corregedoria Geral do Tribunal de Justica — prevé expressamente a
garantia do servidor de ser citado para apresentar defesa inicial, bem como
de produzir provas. Nao havendo a observancia dos ditames previstos resta
configurado o desrespeito aos principios do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa, ndo havendo como subsistir a punigdo
aplicada.

IV - A declaracéo da nulidade de parte do procedimento ndo obsta
gque a Administracdo Publica, ap6és o novo término do processo
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administrativo disciplinar, aplique a penalidade adequada a eventual
infracdo cometida.

V - Recurso conhecido e parcialmente provido para reformar o
acordao a quo, declarando-se a nulidade do processo administrativo a partir
da Portaria que determinou sua instauracéo, com a consequente anulacao
do ato que impds a pena de demissdo ao servidor." (RMS 18559/AM, 5.2
Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ de 16/11/2004; sem grifos no origindl.)

Ademais, ainda quanto a tese de suspeicdo/impedimento, constata-se que a
Recorrente ndo se insurgiu, nas razbes do recurso ordinario em mandado de seguranca, contra
todos os fundamentos utilizados pela Corte de origem para denegar a ordem, mormente agquele
segundo o qua a via mandamental ndo é apta a abergar ta aegacdo, porquanto essa deveria ter
sdo arguida, por meio de excegdo, no curso do préprio processo adminigrativo disciplinar, na
forma preconizada no Codigo de Processo Civil, 0 que ndo se verificou na hipétese.

Desse modo, ndo comporta conhecimento a presente sUplica, nesse ponto, por
forca do entendimento consolidado na Simula n.® 283 do Supremo Tribund Federdl, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao
abrange todos eles.”

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO NAO ATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 283 DO STF,
POR ANALOGIA. CONCURSO PUBLICO. APLICACAO DA TEORIA DO
FATO CONSUMADO. IMPOSS BILIDADE.

1. Nas raz0es recursais, sustenta a parte recorrente, reiterando os
argumentos da inicial, que, (i) apbés a apresentacdo de recurso
administrativo, as autoridades impetradas mantiveram 0s mesmos critérios
por sua inaptidéo e que (ii) o exame psicotécnico nao foi realizado de forma
regular. Diz, ainda, que o laudo do exame psicotécnico foi sigiloso. Por fim,
aduz a caracterizagdo de fato consumado pois j& teria concluido com éxito
0 curso de formagao.

2. Emprimeiro lugar, a leitura atenta do acordao recorrido revela
gue seu principal fundamento de decidir foi a inexisténcia de agendamento
da entrevista de devolucdo prevista no edital como parte do meio de
impugnacdo ao resultado do exame psicotécnico. A parte recorrente, no
recurso, ndo impugnou este fundamento, razdo pela qual ha incidéncia da
SUmula n. 283 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.

3. Em segundo lugar, pacifico nesta Corte Superior o entendimento
segundo o0 qual a aplicacdo da teoria do fato consumado em matéria de
concurso publico requer o cumprimento dos requisitos legalmente
estabelecidos para a investidura no cargo pretendido, 0 que n&o ocorre na
hipotese, considerando a inaptidao no exame psicotécnico. Precedentes.

4. Recurso ordinario em mandado de seguranca parcialmente
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conhecido €, nesta parte, ndo provido." (RMS 31.988/SC, 2.2 Turma, Rel. Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de 12/11/2010)

CONSTITUCIONAL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. AUSENCIA DE IMPUGNA(;AO AO FUNDAMENTO BASLAR
DO ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA 283/STF.
MINISTERIO PUBLICO. MAGISTRATURA. VINCULACAO. VENCIMENTOS
INADMISSIBILIDADE. VEDACAO CONSTITUCIONAL. ART. 37, INCISO
XIll, DACARTAMAGNA, COM REDACAO DADA PELA EC N.° 19/98.

1. Nao tendo sido impugnado o fundamento basilar do acérdéo
recorrido, consubstanciado na inconstitucionalidade da norma que embasa
a pretensdo mandamental, imperiosa a aplicacdo, por analogia, do
enunciado n.° 283 da Simula do Supremo Tribunal Federal. Precedentes.

2. Recurso ordinario ndo conhecido." (RMS 22.257/SC, 5.2 Turma,
Rel.2Min2LAURITA VAZ, DJe de 09/03/2009)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso ordinério.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2006/0113955-5

NUmero Origem: 332849
PAUTA: 14/12/2010

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

RMS 22.043/BA

JULGADO: 14/12/2010

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE . TEREZINHA MARIA MONTEIRO LOPES
ADVOGADO : ABDON ANTONIO ABBADE DOSREISE OUTRO(S)
T. ORIGEM . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
IMPETRADO : PLENO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
RECORRIDO . ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : MIGUEL CALMON DANTAS EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pablico Civil - Processo Administrativo Disciplinar ou Sindicancia - Suspenséo

SUSTENTACAO ORAL

SUSTENTOU ORALMENTE: DR. ABDON ANTONIO ABBADE DOS REIS (P/ RECTE)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e Gilson Dipp votaram com

a Sra. Ministra Relatora.
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Brasilia, 14 de dezembro de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretario
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