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RECORRENTE : LAUDAR MORAIS MALCORRA (PRESO)
ADVOGADO : JAIR RODRIGUES MENDES
RECORRIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES. LAUDO DE
CONSTATACAO DE NATUREZA DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. NULIDADE. NAO-OCORRENCIA. PRISAO EM
FLAGRANTE HOMOLOGADA PELO JUIiZO SINGULAR.
LIBERDADE PROVISORIA. VEDACAO EXPRESSA CONTIDA NA
LEl 11.343/06. FUNDAMENTACAO IDONEA E SUFICIENTE PARA
JUSTIFICAR O INDEFERIMENTO DO BENEFICIO. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A redlizacdo de laudo por perito oficid, nos termos do art. 159 do CPP, é
exigéncia apenas quando houver instrugdo crimind, que serd realizado em
laudo definitivo por peritos criminais.

2. A negativa do beneficio da liberdade provisiria, nos crimes hediondos e
assemelhados, encontra amparo no art. 5.2 XLIII, da Congtituicdo Federdl,
que impde a inafiancabilidade das referidas infragdes penais, conforme o
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal.

3. Em relacdo ao crime de tréfico ilidto de entorpecentes, existe expressa
vedacdo legd a concessdo do beneficio de liberdade provisdria (art. 44 da
Le 11.343/06).

4. Recurso improvido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Minigiro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 1° de dezembro de 2009(Data do Julgamento).

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Redlator
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RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
RECORRENTE  : LAUDAR MORAIS MALCORRA (PRESO)
ADVOGADO : JAIR RODRIGUES MENDES
RECORRIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminar,
interposto por LAUDAR MORAIS MALCORRA, contra o acordéo proferido pelo Tribund de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul que, por unanimidade, denegou a ordem mantendo a
decisdo de primeiro grau, ao fundamento de que "h& motivos suficientes nos autos para manter a
prisdo preventiva do recorrente, de acordo com os requisitos do art. 312 do CPP"'. O ac6rddo
restou ementado nos seguintes termos (fl. 72):

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. ART. 33 DA LElI N.°
11.343/06.

PRISAO PREVENTIVA FUNDAMENTADA. REQUISITOS DO ART.
312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA.

DENEGARAM A ORDEM.

Requer o recorrente a concessao de liberdade provisria, alegando que o laudo de
constatacéo de natureza de substancia entorpecente foi redizado por autoridade policid, e ndo
por peritos isentos, 0 que o tornaria nulo e ingpto para a comprovacao da materiaidade do delito.

Ao find, sustenta que ndo houve decretacdo expressa de prisdo preventiva, que
ndo estdo presentes os requisitos autorizadores da segregacéo cautelar e, ainda, que suas
condicdes pessoais sdo favoravel's, sobretudo por estar contribuindo com as investigacoes.

Por essas razdes, requer o provimento do recurso com a concessao da ordem, a
fim de que sgja revogada a prisdo preventiva, expedindo-se 0 competente alvara de soltura, para
gue possa responder o processo em liberdade (fls. 85/97).

O Minigtério Publico Federa, em parecer exarado pela Subprocuradora-Gera da
Republica LINDORA MARIA ARAUJO, opinou pelo improvimento do recurso (fls. 106/111).

E ordatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES. LAUDO DE
CONSTATACAO DE  NATUREZA DE  SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. NULIDADE. NAO-OCORRENCIA. PRISAO EM
FLAGRANTE HOMOLOGADA PELO JUIiZO SINGULAR.
LIBERDADE PROVISORIA. VEDACAO EXPRESSA CONTIDA NA
LEl 11.343/06. FUNDAMENTACAO IDONEA E SUFICIENTE PARA
JUSTIFICAR O INDEFERIMENTO DO BENEFICIO. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A redlizacéo de laudo por perito oficid, nos termos do art. 159 do CPP, é
exigéncia apenas quando houver instrugdo crimind, que serd realizado em
laudo definitivo por peritos criminais.

2. A negativa do beneficio da liberdade provisoria, nos crimes hediondos e
assemelhados, encontra amparo no art. 5.2 XLIII, da Condtituicdo Federad,
gue impde a inafiancabilidade das referidas infragdes penais, conforme o
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal.

3. Em relacéo ao crime de tréfico ilidto de entorpecentes, existe expressa
vedacdo legad a concessdo do beneficio de liberdade provisdria (art. 44 da
Lel 11.343/06).

4. Recurso improvido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

Conforme relatado, o recorrente requer a concessdo da liberdade provisdria
aduzindo que o laudo de constatacéo de natureza de substéncia entorpecente foi redlizado por
autoridade policid, e ndo por peritos isentos, o que o tornaria nulo e ingpto para a comprovacao
da materiaidade do ddlito.

No entanto, n&o |he assiste razéo.

A redizacdo de laudo por perito oficid, nos termos do art. 159 do CPP, é
exigéncia apenas quando houver instrucdo crimind, que sera redizada em laudo definitivo por
peritos criminas.

Conforme se extrai dos autos, 0 exame redizado pela autoridade policid é
suficiente para comprovar a existéncia do ddito, para fins do art. 312 do CPP, j4 que o
recorrente foi preso em flagrante portando mais de 7 quilos de maconha e 500 gramas de
cocaina, e ainda confessou expressamente a prética da infracéo.

Noutro norte, o recorrente sustenta que ndo houve decretagéo expressa da priséo
preventiva.

Contudo, sem razéo.

Segundo se extrai dos autos, 0 recorrente encontra-se custodiado por forca de
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prisdo em flagrante, devidamente homologada pelo Juizo sngular, que |he negou o pedido de
liberdade provisoria por decisdo fundamentada e idoneg, in verbis:

LAUDAR MORAIS MALCORRA foi preso em flagrante ddito pela
suposta prética de trafico de drogas.

O auto foi homologado e o Ministéio Plblico manifestou-se pda
manutenc&o da prisdo.

Quanto aos requisitos do art. 312 do CPP, tem-se que se trata de fato cuja
gravidade é extrema e que ndo parece ser episodio isolado na vida do flagrado,
gue responde a processo por delito desta mesma espécie em Rosario do Sul.

Em se tratando de tréfico, e as evidéncias, em juizo de cogni¢do suméria,
indicam a provavel mercancia da droga, a manutencdo da prisdo tem por
€scopo evitar a perpetuacdo da pratica delituosa, 0 que sdi acontecer com a
soltura dos flagrados.

Ademais, ndo raro a soltura acaba por invigbilizar a identificacdo e
responsabilizagéo de todos os envolvidos no verdadeiro esquema montado para
a prética deste crime.

Assim, é de rigor a manutencdo da prisdo para garantia da ordem publica.

Ante 0 exposto, presentes os requisitos do art. 312 do CPP, MANTENHO
A PRISAO CAUTELAR do flagrado (fl. 47).

Nesta Corte, observa-se que a Terceira Segdo, na assentada de 27/6/07, por
ocasdo do julgamento do HC 76.779/MT, Rel. Min. FELIX FISCHER publicado no DJ de
4/4/08, consolidou o0 entendimento de que a vedacdo imposta peo art. 20, 11, da Lel 8.072/90 €,
por s s0, fundamento idéneo para a ndo-concessao da liberdade provisiria nos casos de flagrante
de crimes hediondos ou a ele equiparados, dispensando, dessa forma, 0 exame dos pressupostos
de quetrata o art. 312 do CPP.

Prevaleceu, portanto, quanto a essa matéria, a posi¢ao que ja vinha sendo adotada
pela Quinta Turma. Confira-se:

TRAFICO. ENTORPECENTE. PRISAO. FLAGRANTE. LIBERDADE
PROVISORIA. PROIBICAO. TEXTO LEGAL.

A Turma, por unanimidade, entendeu que a proibicdo de concessdo do
beneficio de liberdade provisdria para crimes hediondos e assemelhados, que
esta prevista no art. 2° Il, da Le n. 8.072/1990, &, por si, fundamento
suficiente, por se tratar de norma especial especificamente em relacdo ao
pardgrafo Unico do art. 310 do CPP. Além do mais, o art. 5°, XLIII, da
CF/1988 proibiu a concesséo de fianca para alguns crimes, evidenciando que a
liberdade provisoria pretendida ndo poderia ser concedida. Precedentes citados
do STF: AgRg no HC 85.711-ES, DJ 17/5/2005, HC 86.814-SP, DJ
26/5/2006, HC 86.703-ES, DJ 8/11/2005, HC 89.183-M S, DJ 25/8/2006, HC
83.468-ES, DJ 27/2/2004, e HC 82.695-RJ, DJ 6/6/2003. (RHC 20.545-MG,
Rel. Min. FELIX FISCHER, DJ de 12/3/07)

A propésito, estabelece o inciso XLIII do art. 5° da Congtituicdo Federal que o
tréfico de entorpecentes congtitui crime inafiancavel, por se tratar ddito de maior gravidade, o
gue veda expressamente a possibilidade de liberdade provisiria
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Com essa andlise, a Le 11.343/06, expressamente, fez constar que o ddito de
tréfico de drogas € insuscetivel de liberdade provisoria.

Ademais, a jurisprudéncia do STF ja pacificou o entendimento no sentido de que a
vedacao a liberdade provisoria contida no art. 44 da Le 11.343/06 congtitui fundamento suficiente
para a manutencao da custodia cautelar, dispensando-se a fundamentacdo constante do art. 312
do CPP. Confira-se, verbis:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. DECISAO FUNDAMENTADA. CRIMES DE TRAFICO DE
ENTORPECENTE E ASSOCIA(;AO PARA FINS DE TRAFICO.
PRESSUPOSTOS DA PRISAO CAUTELAR. DENEGACAO.

1. A questdo de direito tratada nos autos deste habeas corpus diz respeito a
suposta auséncia de fundamentagdo na decisdo do juiz de direito que decretou
a prisdo preventiva do paciente, denunciado como incurso nas san¢des dos
arts. 33 e 35, ambos da Le n° 11.343/06.

2. Esta Corte tem adotado orientacdo segundo a qual ha proibicéo legd para
a concessao da liberdade provisoria em favor dos sujeitos ativos do crime de
tréfico ilicito de drogas (art. 44, da Le n 11.343/06), o que, por S SO, €
fundamento para o indeferimento de eventua requerimento de liberdade
provisdria. Cuida-se de norma especia em relagdo aquela contida no art. 310,
parégrafo nico, do CPP, em consonancia com o disposto no art. 5, XLIII,
da Constituigdo da Republica.

3. Houve fundamentacdo idbGnea para o decreto prisonad e posterior
manutencdo da prisdo processual do paciente, ndo tendo a decisdo se limitado
a consignar que a prisdo seria mantida apenas em raz&o do tipo de crime
perpetrado.

4. Existéncia de organizacdo criminosa voltada a prética de crimes de trafico
esplrio de substancias entorpecentes (de varias espécies), com clara divisao
de tarefas, bem como utilizando-se de armamento pesado, com possiveis
préticas violentas ("encomenda de morte de pessoas envolvidas com grupos
inimigos").

5. A prisdo preventiva, no caso em questdo, se revela legitimada em virtude
da presenca de fundamentos concretos e solidos que exigem a restricdo da
liberdade do paciente.

6. Ndo ha que se cogitar de qualquer tratamento anti-isonémico em relagdo
a0 paciente - comparativamente aos demais réus -, levando em conta que a
matéria relacionada ao possivel excesso de prazo ndo envolve o paciente que
se encontrava foragido enquanto que os demais co-réus haviam sido presos.

7. Habeas corpus denegado. (HC 94.921/MG, Rel. Min. ELLEN GRACIE,
Segunda Turma, DJ de 31/10/08)

Dessa forma, mantenho o entendimento firmado nas instancias ordinérias.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.
E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : LAUDAR MORAIS MALCORRA (PRESO)
ADVOGADO . JAIR RODRIGUES MENDES
RECORRIDO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e Laurita VVaz votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia, 01 de dezembro de 2009

LAURO ROCHA REIS
Secretério



