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HABEASCORPUS  N°132.995 - RS (2009/0062792-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : ANDRE CASTANHO GIROTTO - DEFENSOR PUBLICO E
OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : MAICON RONZANI FOGACA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIOS
TENTADOS. JURI. CONDENACAO DO PACIENTE POR TENTATIVA DE
HOMICIDIO SIMPLES. RECURSO DA ACUSACAO. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. EXCLUSAO DA
QUALIFICADORA PREVISTA NO ARTIGO 121, § 22 INC. IV, DO CODIGO
PENAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. ART. 93, INCISO IX, DA CF/88.
EXCESSO DE LINGUAGEM. INOCORRENCIA.

| - A decisio que reconhece ser 0 veredicto do Consdho de Sentenca
manifestamente contrario a prova dos autos deve ser, necessariamente, fundamentada, a
teor do que prescreve 0 art. 93, IX da Condituico Federd.

Il - No caso em exame, 0 afastamento da qudificadora inserta no art. 121, §
2°, indso IV do CP, pdo e. Tribund a quo ndo restou fundamentado, pois 0 Orgéo
julgador limitou-se a consgnar que ela - a qudificadora -, fora induida na pronincia e,
por td razdo, deveria ser novamente gpreciada pel os jurados.

lIl - Portanto, ndo demonstrado, com base no conjunto probatério, que o
afastamento da qudificadora pelo Conseho de Sentenca afrontaria manifetamente a
prova dos autos, neste ponto, deve ser restabel ecida a decisdo tomada pel os jurados.

IV - O e Tribund, de forma ponderada, demonstrou, com relacdo aos sais
crimes de tentativa de homicidio, que a decisio dos jurados se afastou dos dementos de
prova colhidos, sem que com a linguegem utilizada, possa ter influendiado o &nimo dos
proximos julgadores. Inocorréncia de e ogquéncia acusatoria.

Ordem parcidmente concedida.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Judica, por
unanimidade, conceder parcidmente a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Rdlator. Os
Srs. Minigros Laurita Vaz, Arnado Esteves Lima, Napoledo Nunes Maa Flho e Jorge Muss
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votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 03 de dezembro de 2009. (Data do Julgamento).

MINISTRO FELIX FISCHER
Reator
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HABEAS CORPUS N° 132.995 - RS (2009/0062792-7)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria Plblica, em favor de MAICON
RONZANI FOGACA, contrav. acorddo prolatado pelo e. Tribund de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul.

Depreende-se dos autos que o paciente foi pronunciado como incurso nas
sangBes do art. 121, 8 2°, ind0 IV c/c art. 14, indso | do CP (por sete vezes). Submetido a
julgamento pelo Tribuna do Xri, foi condenado por uma Unica tentetiva de homicidio Smples,
sendo absolvido das demais acusacies.

Irresgnado o Minigério Plblico gpeou. A e. Corte de origem deu provimento
a0 recurso e conduiu que a decisdo do Consdho de Sentenca teria Sdo manifetamente
contréria a prova dos autos, determinando, por conseguinte, a submissio do paciente a novo
julgamento. Eisa ementado v. julgado:

" APELACAO-CRIME. TRIBUNAL DO JURI. DECISAO
DOS JURADOS MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA
PRODUZIDA NOSAUTOS OCORRENCIA.

Conforme apurou a totalidade do conjunto probatério, as
sete vitimas das tentativas de homicidio estavam no interior de um
automovel, sendo que o acusado efetuou quatro disparos de arma de fogo
em direcdo ao referido veiculo. Invidvel que os jurados tenham
reconhecido a existéncia do fato apenas com relacdo a vitima que foi
atingida, negando essa circunstancia com relagio aos demais crimes. 1sso
porque, segundo ele mencionou, desferiu quatro tiros na direcdo do
automovel tripulado pelas vitimas, mas seu objetivo era acertar apenas
dais tripulantes. Ndo tinha intencéo de acertar a pessoa que efetivamente
foi acertada. De forma técnica, impossivel que se reconhega a existéncia
da tentativa de homicidio com relagcdo a uma das vitimas que estava no
carro (sobre a qual o réu afirmou que ndo tinha a intencdo de acertar),
deixando de fazer o mesmo com relacdo ao outro ofendido que também
tripulava o automotor (e sobre o qual o denunciado confirmou o interesse
em acertar). Diferentemente do que entenderam os jurados, o fato de uma
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das vitimas ter Sdo a Unica pessoa a ser atingida ndo significa que a
tentativa de homicidio s6 ocorreu com relacdo a €la. Se o réu desferiu
quatro tiros em direcdo a um automével tripulado por sete pessoas,
afirmando que queria acertar duas delas, pode-se cogitar, no minimo, de
dolo direto com relacéo a esse dois tripulantes e eventual com relacéo aos
demais. Assim, deve ser cassada a decisdo proferida pelo Consalho de
Sentenca, pois totalmente divorciada da prova dos autos, submetendo-se 0
denunciado a novo julgamento. A qualificadora prevista no art. 121, § 2.5,
inc. 1V, do Cadigo Penal também deve ser mantida, pois incluida na
deciséo de pronuncia. Apelo provido. "

Da o presente writ no qua aegarse a ocorréncia de congtrangimento ilegd.
Sugtenta-se que, em contrariedade ao art. 93, indso X, da Condtituicéo Federa, ndo houve
fundamentacdo "no sentido de apresentar qual prova estaria sendo contrariada no
momento em que os jurados afastaram a qualificadora do recurso que dificultou a
defesa da vitima" (fl. 16).

Por outro lado, no que se refere a absolvigdo das demas acusages, gponta
gue o voto condutor do acordédo atacado teria indevidamente apreciacéo a tese de dolo direto
na acao criminosa, ao contrario da sustentacdo em plendrio redizada pelo 6rgdo minigerid,
limitadaao dolo eventud. Portanto, ao assm decidir teria 0 Tribund a quo ferido os principios
do contraditorio e da ampla defesa, vez que ndo houve manifestacdo da defesa sobre a
quaestio.

Aduz, por fim, que houve excesso de linguagem no acorddo vergastado, pois o
Tribund de origem ao decidir pela nova submissfo a julgamento pelo plendrio popular andisou
profundamente a prova, airmando que a materididade, autoria e dementos subjetivos estariam
demonstrados.

Pugna, assim, pea concessdo da ordem a fim de que sga exduida a
qudificadora do recurso que dificultou a defesa da vitima no primeiro fato e sga impedida a
aticulacéo do dolo direito em rdacdo aos demais.

Liminar concedida para sobrestar o andamento do feaito (fl. 662/663).

Informagdes prestadas a fl. 670.

O Minigério Pdblico Federd se manifestou pela ndo conhecimento da ordem
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ou, se conhecido, pela sua denegacéo (fls. 696/701).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 132.995 - RS (2009/0062792-7)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
HOMICIDIOS TENTADOS. JJRI.
CON DENA(;AO DO PACIENTE POR
TENTATIVA DE HOMICIDIO SIMPLES.
RECURSO DA ACUSACAO. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA
DOS AUTOS. EXCLUSAO DA QUALIFICADORA
PREVISTA NO ARTIGO 121, § 2 INC. IV, DO
CODIGO PENAL. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. ART. 93, INCISO IX, DA
CF/88. EXCESSO DE LINGUAGEM.
INOCORRENCIA,

| - A decisdo que reconhece ser o veredicto do
Consdho de Sentenca manifetamente contr&io a
prova dos autos deve sSer, necessxiamente,
fundamentada, a teor do que prescreve 0 art. 93, IX da
Condlituicio Federal.

[l - No caso em examne, o0 afatamento da
qudificadorainsartano art. 121, 8 2°, incso IV do CP,
pelo e. Tribund a quo néo restou fundamentado, pois o
orgéo julgador limitowrse a condgnar que €a - a
qudificadora -, fora induida na pronincia e, por td
razéo, deveria ser novamente apreciada pelos jurados.

[l - Portanto, ndo demonstrado, com base no
conjunto probatorio, que o afastamento da qudificadora
pelo Consalho de Sentenca afrontaria manifetamente a
prova dos autos, neste ponto, deve ser restabelecida a
decisio tomada pelos jurados.

IV - O e Tribund, de forma ponderada,
demonstrou, com relacéo aos seis aimes de tentativa
de homicidio, que a decisio dos jurados se afastou dos
elementos de prova colhidos, sem que com a linguagem
utilizada, possa ter influenciado 0 animo dos proximaos
julgadores. Inocorréncia de eoquéncia acusatdria

Ordem parcidmente concedida.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O v. acorddo ora atacado
conduiu que a decisfo dos jurados - que condenou o paciente por tentetiva de homicidio
smples gpenas em rdacdo a uma vitima, absolvendo-o0 das demais imputagdes - teria Sdo
manifestamente contr&ria a prova dos autos. Transcrevo, por Necessario, 0 que mas interessa
da referida decisfo:

"(...)

Conforme apurou a totalidade do conjunto probatorio, as sete vitimas das
tentativas de homicidio (Fabio André Adamy da Rosa, Daiane Micheli da Siva, Volnel
da Slva Rodrigues, Rosangela da Slva, Tiago Henrique da Slva, Amauri Hernandes da
Slva e Doralina Alves da Slva) estavam no interior de um automovel Fiat Uno Mille,
sendo que o acusado efetuou quatro disparos de arma de fogo em direcéo ao referido
veiculo.

Invidvel que os jurados tenham reconhecido a existéncia do fato apenas
com relacdo a vitima que foi atingida (Fabio André Adamy da Rosa), negando essa
circunstancia com relacéo as demais infragdes.

Isso porque, conforme mencionou o proprio acusado (Maicon Fogaca
Ronzani), em juizo, e desferiu quatro tiros na direcdo do automovel tripulado pelas
vitimas, mas seu objetivo era acertar apenas dois tripulantes (Renato — que nem estava
no caro — e Volne). Nao tinha intencdo de acertar o motorista (Fabio André Adamy da
Rosa) —fls. 111/116.

Deforma técnica, impossivel que se reconheca a existéncia da tentativa de
homicidio com relacdo a uma das vitimas que estava no carro (sobre a qual o réu
afirmou que ndo tinha a intencéo de acertar), deixando de fazer o mesmo com relacéo
ao outro ofendido que também tripulava o automével (e sobre o qual o denunciado
confirmou o interesse em acertar).

Diferentemente do que entenderam os jurados, o fato de a vitima Fabio
André Adamy da Rosa ter Sdo a Unica pessoa a ser atingida ndo significa que a tentativa
de homicidio sb ocorreu comrelacéo a ele.

Se 0 acusado desferiu quatro tiros em direcdo a um automével tripulado
por sete pessoas, afirmando que queria acertar duas delas, pode-se cogitar, no minimo,
de dolo direto com relacéo a esse dois tripulantes e eventual com relacdo aos demais.

Saliento que o veiculo em questdo era um Fiat Uno Mille, cujas dimensdes
s40 sabidamente pequenas, com o gque a conduta de realizar quatro disparos de arma de
fogo em direcdo ao seu interior revela fortes indicios da ocorréncia do animus necandi
com relacdo a todos os tripulantes.

Por mais que o denunciado, em plendrio, tenha alterado sua versao,
afirmando que, ao efetuar os disparos, SO queria dar um “susto” nos tripulantes do
automovel (fls. 503/506), sua declaracdo foi desmentida por seu proprio depoimento
judicial, pois relatou que a sua intencdo era acertar dois tripulantes do veiculo e, ao ser
questionado se ndo achava que os tiros pudessem acertar qualquer pessoa que estava
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dentro do carro, respondeu: “ Pois €, na hora eu nem pensel isso” (fl. 115).

Ademais, a versdo dada por ele em plenério ficou isolada nos autos, ndo
merecendo crédito diante de todo o restante do acervo de provas.

Assim, deve ser cassada a decisdo proferida pelo Consalho de Sentenca,
pois totalmente divorciada da prova dos autos, submetendo-se o denunciado a novo
julgamento.

A qualificadora prevista no art. 121, 8§ 2.5 inc. 1V, do Cédigo Penal
também deve ser mantida, poisincluida na decisio de pronuncia.

Destarte, deve 0 acusado ser submetido a novo julgamento, inclusive com
a presenca da qualificadora.

Ante o0 exposto, dou parcial provimento ao apelo, para anular o
julgamento, devendo o denunciado ser submetido a novo julgamento perante o Tribunal
do Juri pelas sete tentativas de homicidio, com a presenca da qualificadora do art. 121,
§2.9° inc. IV, do Cédigo Penal ."

Em primero lugar, descarto a tese segundo a qud teria havido excesso de
linguegem. O Tribund, de forma ponderada, demongtrou, com reacéo aos ses aimes de
tentativa de homicidio, que a deciso dos jurados se afastou dos dementos de prova colhidos,
Sem que com S0, possa ter influenciado o &nimo dos proximos julgadores. Vae asseverar que
néo se dirmou, peremptoriamente, ter ficado caraterizado o dolo direto. Limitou-se 0 voto
condutor a asseverar que "pode-se cogitar, no minimo, de dolo direto com relacéo a esse
dois tripulantes e eventual com relagdo aos demais." Portanto, lingusgem sobria e
comedida que néo traduz eloquéncia acusatéria.

Em rdacéo ap afastamento da qudificadorainsertano art. 121, 8 2°, indso IV
do CP, contudo, ndo demonstrou o Tribund a quo qud a razéo que tornaria decisfo

passivel de cassacdo, pois se limitou a congignar que esta fol induidana pronlincia, verbis:

"A qualificadora prevista no art. 121, § 2.5 inc. IV, do Codigo Penal
também deve ser mantida, pois incluida na decisdo de pronancia.”

Assm, caracterizada esta a exigéncia de congrangimento ilegd, pois toda
decisfo que reconhece ser 0 veredicto do Consgho de Sentenca manifestamente contrario a
prova dos autos deve ser, necessariamente, fundamentada, a teor do que prescreve o art. 93,
IX da Condituicéo Federdl.
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Portanto, ndo demongrado, com base no conjunto probatdrio, que o
afastamento da qudificadora pelo Consgho de Sentenca afrontaria manifetamente a prova
dos autos, neste ponto, deve ser restabel ecida a decisdo tomada pelos jurados.

Ante 0 exposto, concedo parcialmente a ordem para restabelecer a decisfo
do Jri no ponto em que afastou a qudificadora previgano art. 121, § 2.9, inc. IV, do Codigo
Pend paratodos os dditos

E 0 vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0062792-7 HC 132995/RS

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1620700035158 1620700039439 20700035158 20700039439 70022608061 70025273525
70026965038

EM MESA JULGADO: 03/12/2009

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : ANDRE CASTANHO GIROTTO - DEFENSOR PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : MAICON RONZANI FOGACA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parciamente a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Arnaldo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho e
Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 03 de dezembro de 2009

LAURO ROCHA REIS
Secretério



