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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.120.276 - PA (2009/0016377-9)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIZ FUX

. FAZENDA NACIONAL

. PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
: AGROPECUARIA DA SANTA CRUZ SA

: JOHN IGOR KNAK

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. ART. 578, § UNICO DO CPC.
MUDANCA DE DOMICILIO ANTERIOR AO AJUIZAMENTO
DA ACAO. FORO COMPETENTE. RESSALVA DO PONTO
DE VISTA DO RELATOR.

1. A competéncia para a propositura da execucao fisca subsume-se aos
foros concorrentes explicitados no art. 578 do CPC, verbis:

"Art. 578. A execucdo fiscal (art. 585, VI) ser&a
proposta no foro do domicilio do réu; se ndo o tiver, no de sua
residéncia ou no do lugar onde for encontrado.

Paragrafo Unico. Na execucdo fiscal, a Fazenda
Publica poderéa escolher o foro de qualquer um dos devedores,
guando houver mais de um, ou o foro de qualquer dos domicilios
do réu; a acdo podera ainda ser proposta no foro do lugar em
gue se praticou 0 ato ou ocorreu o fato que deu origem a divida,
embora nele ndo mais resida o réu, ou, ainda, no foro da
situacéo dos bens, quando a divida deles se originar."

2. Consectariamente, o devedor n&o tem assegurado o direito de ser
executado no foro de seu domicilio, salvo se nenhuma das espécies do
parégrafo unico se verificar. (ERESP n.° 787.977/SE, Primeira Secéo,
DJ. 25.02.2008).

(Precedentes: REsp 1128139/M S, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2009, DJe 09/10/2009; REsp
1062121/SP, Rel. Minisgro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 25/08/2009, DJe 21/09/2009; REsp 905.943/MS, Rel. Minigtra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/02/2009, DJe
26/02/2009; REsp 460.606/SE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJ 23/052005, REsp 254.199/MS, Rd.
Ministro FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA TURMA, DJ 24/06/2002)
3. A Simula 58 do E. STJ ndo se aplica em data anterior a propositura
da acéo fisca, oportunidade em que vige aregra do art. 578 do CPC.

4. In casu, restou assentado no acorddo recorrido que, ndo obstante o
domicilio atual da recorrida sgja em Santa Cruz do SUl/RS, fora antes, a
época do processo adminigrativo fiscal, o Municipio de S&o Fdix do
Xingu, no Estado do Para, loca em que Stuado o0 iméve objeto da divida
tributéria em tela, in verbis:
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"Ao que se V&, a época da discussio do crédito no PA
10218.000248/2001-78, a agravada possuia domicilio em
BelénPA. Porém, antes do ajuizamento da EF, alterou seu
domicilio para Santa Cruz do Sul-RS.

4 - Os documentos apresentados pela agravante ndo
sdo suficientes para comprovar que a executada tenha,
atualmente, domicilio em BelénwPA. Ademais, consta na decisao
agravada que o domicilio da executada no auto de infracdo (ndo
apresentado neste agravo) € Santa Cruz do SUl/RS nestes
termos:

“No caso em andlise, a excipiente alega que tem
domicilio no municipio de Santa Cruz do Sul/RS e que tal
informacé&o constou do auto de infragdo lavrado em face do n&o
recolhimento do ITR incidente sobre a propriedade Fazenda
Santa Cruz.

Com efeito, conforme se verifica do referido
documento juntado as fl. 07/14, ha indicacdo de que o endereco
do excipiente era 0 mesmo por ele informado na inicial desse
incidente, isto € Rua 28 de Setembro, n. 1.808, Centro, Santa
Cruz do SUl/RS, sendo que ali também consta outro endereco,
este porém do imovel tributado, localizado no municipio de Sao
Félix do Xingu, neste Estado” (grifei).

5. Recurso especia provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da PRIMEIRA SECAO do
Superior Tribund de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas tagquigréficas a
seguir, por unanimidade, dar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Minigros Castro Meira, Denise Arruda, Humberto Martins, Mauro Camphbell
Marques, Benedito Gongalves, Hamilton Carvahido e Eliana Cdmon votaram com o Sr. Minisiro
Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia (DF), 09 de dezembro de 2009(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIZ FUX
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.120.276 - PA (2009/0016377-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): Trata-se de recurso
especid interposto pela Fazenda Naciona, com fulcro nas dineas "d' e "c' do permissvo
condtituciond, contra acorddo prolatado pelo TRF da 12 Regido, assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — EXECU(;AO FISCAL —
DOMICILIO FISCAL ALTERADO ANTES - INOPORTUNA
EVOCACAO DA SUMULA N° 58/STJ — SEGUIMENTO NEGADO —
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

l. Nao ha que se falar em deslocamento da competéncia em
funcéo de alegada alteracdo do domicilio da executada, pois que
tal se deu em momento anterior ao ajuizamento da execucao fiscal,
nao sendo o caso, portanto, de aplicacéo da Simula n°® 58/STJ.

. Agravo interno ndo provido.

1. Pecas liberadas pelo Relator, em 10/10/2006, para
publicacdo do acérdao.

Noticiam os autos que a Unido Federa guizou execucao fisca perante a Justica
Federad de Beém/PA, objetivando a cobranca de crédito tributario relativo ao ITR do ano de
1997, tendo Sdo redlizada a citagéo via posta e expedido mandado de penhora e avaiacdo a ser
cumprido no mesmo locd da citagdo. O Oficid de Justica certificou que, segundo a informacdo
de terceiros, a executada tinha mudado de domicilio para 0 Municipio de S&o Fdix do Xingu/PA.

A empresa ora recorrida ofereceu imovel a penhora e apresentou excecdo de
incompeténcia, a qua restou acolhida, a0 fundamento de que "ndo obstante a regra do
paragrafo Unico do art. 578 do CPC facultar a Fazenda Publica o ajuizamento da
execucao fiscal no foro do lugar em que ocorreu o fato que deu origem a divida, entendo
que deve ser observada a determinacéo legal de, inicialmente, a cobranca da divida ser
proposta no foro do domicilio do devedor, conforme entendimento jurisprudencial
prevalente” .

A Fazenda Nacional interpGs agravo de instrumento, ao argumento de que “(...)
no momento da propositura da acéo, constavam nos registros desta Procuradoria, que a
sede da agravada ficava em Beém-PA. Saliente-se que tal informacdo foi dada pela
propria agravada no bojo do processo administrativo fiscal. Assm, quando da
propositura da acdo, o domicilio da recorrida, para fins de fixacdo do juizo competente
para a execucao, era Smo de Belém’ .
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No Tribuna Regiond, o Relator negou seguimento ao recurso, ensgando a
interposicao de agravo regimental, que restou desprovido, nos termos da ementa retrotranscrita.

Foram opostos embargos de declaracdo, aduzindo que teria restado devidamente
comprovado nos autos que a sede da empresa executada continuava Situada no endereco
constante dainicid. Os embargos foram rejeitados.

Nas razdes recursais, alegou-se violagdo do art. 578 do CPC, porquanto a decisdo
recorrida fundamentou-se na divida do Juizo quanto ao loca da sede da empresa executada,
uma vez que as afirmacbes das partes seriam conflitantes. No entanto, a jurisprudéncia
posiciona-se no sentido de que, havendo plurdidade de domicilios, pode a Fazenda Publica optar
por guizar a acdo no foro de qualquer um deles, ndo tendo o devedor o direito de ser executado
no foro do seu domicilio. Assm, tendo restado comprovado nos autos a existéncia de plurdidade
de sedes, inclusive reconhecida pelo Tribuna, merece reforma o acérdéo objurgado.

Foram oferecidas contrarazbes a0 apelo, que recebeu crivo negativo de
admissibilidade, tendo subido ao STJ por forgca do provimento do agravo de instrumento.

Parecer do Ministério PUblico as fls. 178/181, opinando pelo ndo-conhecimento do
recurso, Nos seguintes termos.

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07 DO STJ. ACORDAO
RECORRIDO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA DO
STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO STJ. PELO NAO
CONHECIMENTO DO ESPECIAL.

E o rdatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.120.276 - PA (2009/0016377-9)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. ART. 578, § UNICO DO CPC.
MUDANCA DE DOMICILIO ANTERIOR AO AJUIZAMENTO
DA ACAO. FORO COMPETENTE. RESSALVA DO PONTO
DE VISTA DO RELATOR.

1. A competéncia para a propositura da execucao fisca subsume-se aos
foros concorrentes explicitados no art. 578 do CPC, verbis:

"Art. 578. A execucao fiscal (art. 585, VI) sera
proposta no foro do domicilio do réu; se ndo o tiver, no de sua
residéncia ou no do lugar onde for encontrado.

Paragrafo Unico. Na execucgdo fiscal, a Fazenda
Publica poder& escolher o foro de qualquer um dos devedores,
guando houver mais de um, ou o foro de qualquer dos domicilios
do réu; a acdo podera ainda ser proposta no foro do lugar em
gue se praticou o ato ou ocorreu o fato que deu origem a divida,
embora nele ndo mais resida o réu, ou, ainda, no foro da
situacao dos bens, quando a divida deles se originar."

2. Consectariamente, 0 devedor néo tem assegurado o direito de ser
executado no foro de seu domicilio, salvo se nenhuma das espécies do
paragrafo Unico se verificar. (ERESP n.° 787.977/SE, Primeira Secéo,
DJ. 25.02.2008).

(Precedentes: REsp 1128139/M S, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2009, DJe 09/10/2009; REsp
1062121/SP, Rd. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgedo
em 25/08/2009, DJe 21/09/2009; REsp 905.943/M S, Rd. Minidra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/02/2009, DJe
26/02/2009; REsp 460.606/SE, Red. Minigro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJ 23/052005; REsp 254.199/MS, Re.
Minisro FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA TURMA, DJ 24/06/2002)
3. A Simula 58 do E. STJ ndo se aplica em data anterior a propositura
da acdo fiscal, oportunidade em que vige a regra do art. 578 do CPC.

4. In casu, restou assentado no acorddo recorrido que, ndo obstante o
domicilio atua da recorrida seja em Santa Cruz do SUI/RS, fora antes, a
época do processo adminigrativo fiscal, 0 Municipio de S0 Fdix do
Xingu, no Estado do Pard, locd em que Stuado o iméve objeto da divida
tributériaem tela, in verbis:

"Ao que se V&, a época da discussdo do crédito no PA
10218.000248/2001-78, a agravada possuia domicilio em
BelénPA. Porém, antes do ajuizamento da EF, alterou seu
domicilio para Santa Cruz do Sul-RS.

4 - Os documentos apresentados pela agravante ndo
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sdo suficientes para comprovar que a executada tenha,
atualmente, domicilio em Belém/PA. Ademais, consta na decisao
agravada que o domicilio da executada no auto de infracéo (néo
apresentado neste agravo) é Santa Cruz do SUI/RS, nestes
termos:

“No caso em analise, a excipiente alega que tem
domicilio no municipio de Santa Cruz do SUl/RS e que tal
informacdo constou do auto de infracdo lavrado em face do ndo
recolhimento do ITR incidente sobre a propriedade Fazenda
Santa Cruz

Com efeito, conforme se verifica do referido
documento juntado as fl. 07/14, ha indicacdo de que 0 endereco
do excipiente era 0 mesmo por ele informado na inicial desse
incidente, isto é, Rua 28 de Setembro, n. 1.808, Centro, Santa
Cruz do SUl/RS, sendo gue ali também consta outro endereco,
este porém do imovel tributado, localizado no municipio de Sao
Félix do Xingu, neste Estado” (grifei).

5. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): Preliminarmente, merece
conhecimento 0 apelo, porquanto devidamente preenchidos os requisitos de admissbilidade
recursal.

Deveras, assiste razéo a recorrente.

Isto porque a 12 Secdo desta E. Corte, por forca do julgamento firmado no
ERESP n.° 787.977/SE, DJ. 25.02.2008, Rel. Min. Eliana Cdmon, firmou entendimento no
sentido de que a execucdo fiscal podera ser proposta em foro que ndo sgja o domicilio do réu,

desde que presentes uma das hipGtese previstas no parégrafo Unico do artigo 578 do CPC,
verbis:

PROCESUAL CIVIL — EMBARGOS DE DIVERGENCIA -
EXECU(;AO FISCAL — ART.578 DO CPC — FORO COMPETENTE.
1. O art. 578, caput, do CPC prevé ordem de preferéncia de foro
para o ajuizamento da execucéo fiscal: (a) domicilio do executado;
ou b) sua residéncia; ou c) lugar onde o devedor for encontrado.
Alter nativamente estabeleceu o paragrafo Unico o ajuizamento, pela
Fazenda Publica, no foro do lugar da pratica do ato ou ocorréncia
do fato que deu origem a divida, mesmo que ali ndo mais resida o
réu.
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2. Interpretacdo sistematica do art. 578 do CPC, para entender-se
as alternativas do caput do citado dispositivo, concorrem com 0s
previstos no paragrafo Unico do mencionado artigo de lei federal.

3. Embargos de divergéncia nao providos.

(EREsp 787977/SE, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 13/02/2008, DJ 25/02/2008 p. 1)

Com efeito, restou assentado que o devedor, executado, n&o tem assegurado o
direito de ser executado no foro de seu domicilio, salvo se nenhuma das espécies do paragrafo
Unico se verificar.

Nesse mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:

PROCESSO CIVIL - TRIBUTARIO - CAUTELAR FISCAL - FORO
COMPETENTE - PLURALIDADE DE DOMICILIOS TRIBUTARIOS -
PRINCIPIO DA AUTONOMIA DOS ESTABELECIMENTOS - ART.
578 DO CPC - ART. 127 DO CTN.

1. Embora exista para fins fiscais o principio da autonomia dos
estabel ecimentos tributérios, na forma da legislacdo especifica de
cada tributo, no que pertine ao ajuizamento de acao cautelar fiscal
cuja parte requerida é a pessoa juridica total, compete ao Fisco,
dentro das balizas processuais, civis e tributérias escolher o foro de
ajuizamento da pretensdo cautelar, nos termos do art. 578,
parégrafo Unico, do CPC, art. 5° da Lei 8.397, de 6 de janeiro de
1992 e 5° da Lel de Execucéao Fiscal.

2. Precedentes. REsp 787.977/SE, rel. Min. Teori Albino Zavascki e
REsp 665.739/MG, Rel. Ministro Luiz Fux.

3. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1128139/MS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 01/10/2009, DJe 09/10/2009)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO FISCAL.
ART.578, § UNICO DO CPC. MUDANCA DE DOMICILIO.
ANTERIOR AO AJUIZAMENTO DA A(;AO. FORO COMPETENTE.
RESSALVA PONTO DE VISTA DO RELATOR. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.° 282/STF.

1. A execucdo fiscal podera ser proposta em foro que nao seja o
domicilio do réu, desde que presentes uma das hipotese previstas no
paragrafo unico do artigo 578 do CPC, verbis. A execucéo fiscal
(art. 585, VI) sera proposta no foro do domicilio do réu; se ndo o
tiver, no de sua residéncia ou no do lugar onde for encontrado.
Paragrafo Unico. Na execucao fiscal, a Fazenda Publica poderéa
escolher o foro de qualquer um dos devedores, quando houver mais
de um, ou o foro de qualquer dos domicilios do réu; a acéo podera
ainda ser proposta no foro do lugar em que se praticou o0 ato ou
ocorreu o fato que deu origem a divida, embora nele ndo mais
resida o réu, ou, ainda, no foro da situagdo dos bens, quando a
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divida deles se originar.

2. A 12 Secao desta E. Corte, por forca do julgamento no ERESP n.°
787.977/SE, DJ. 25.02.2008, firmou entendimento no sentido de que
0 devedor ndo tem assegurado o direito de ser executado no foro de
seu domicilio, salvo se nenhuma das espécies do paragrafo Unico se
verificar. Precedentes: REsp 460.606/SE, Rel. Ministro CASTRO
MEIRA, DJ 23/05/2005; REsp 492.756/SE, Rel. Ministro JOSE
DELGADO, DJ 09/06/2003; REsp 254.199/MS, Rel. Ministro
FRANCIULLI NETTO, DJ 24/06/2002.

3. Ressalva do ponto de vista do ministro relator, no sentido de que
a mudanca do local da sede da empresa, antes da propositura da
execucao fiscal, impde a aplicacdo da regra basica do art. 578, do
CPC, ditada com o escopo de viabilizar o melhor desempenho da
defesa.

4. Outrossim, na execucao fiscal, para efeito de aplicacdo da regra
de competéncia do art. 578, do CPC, ante a inexisténcia de norma
especial na Lel 6.830/80, prevalece a data da propositura da agéo
fiscal sobre a data do lancamento do crédito. Ratio essendi da
Simula 58/STJ, verbis. Proposta a Execucéo Fiscal, a posterior
mudanca de domicilio do executado ndo desloca a competéncia ja
fixada.

5. O requisito do prequestionamento, porquanto indispensavel,
torna invidvel a apreciacdo, em sede de Recurso Especial, de
matéria sobre a qual ndo se pronunciou o tribunal de origem é
inviavel. E que, como de sabenca, "é inadmissivel 0 recurso
extraordinario, quando nao ventilada na decisdo recorrida, a
guestdo federal suscitada" (Simula 282/STF). "O ponto omisso da
decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios,
ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o
requisito do prequestionamento.” (Simula 356/STJ) 6. Recurso
especial parcialmente conhecido e, nesta parte, provido, com
ressalva do ponto de vista do relator.

(REsp 1062121/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 25/08/2009, DJe 21/09/2009)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE INCOMPETENCIA.
NAO-ACOLHIMENTO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. FORO
COMPETENTE. EXEGESE DO ART. 578, CAPUT E PARAGRAFO
UNICO, DO CPC.

1. Interpretando o art. 578 do CPC, a Primeira Se¢do/STJ, ao
apreciar os EREsp 787.977/SE (Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de
25.2.2008), firmou a seguinte orientacao: 1) "o art. 578, caput, do
CPC prevé a seguinte ordem de preferéncia para o local de
ajuizamento da execucao fiscal: a) foro do domicilio do executado;
b) foro de sua residéncia; e, por ultimo, ¢) foro do lugar onde o
devedor for encontrado”; 2) "como alternativa a todas essas
opcoes, verifica-se que o paragrafo unico do citado dispositivo
autoriza que a Fazenda Publica pode ajuizar a execucao fiscal no
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foro do lugar em que se praticou o0 ato ou ocorreu o fato que deu
origem a divida, embora nele ndo maisresida o réu"; 3) "tendo em
vista as razbes acima expostas, entendo que a assertiva adotada
pelo aresto paradigma para justificar a posi¢do de que o executivo
fiscal deve ser ajuizado no foro do domicilio da executada, qual
seja, de que as filiais da empresa desempenham téo-somente
atividades operacionais, ndao tem o condao de infirmar os
argumentos alinhavados pela doutrina que, com esteio em
interpretacéo do art. 578 do CPC, preceitua que os foros elencados
no caput do citado dispositivo concorrem com oS previstos no
paragrafo unico do mencionado artigo de lei federal™.

2. Assm, é viavel o ajuizamento da execucéo fiscal "no foro do
lugar em que se praticou o0 ato ou ocorreu o fato que deu origem a
divida".

3. Recurso especial desprovido.

(REsp 905.943/MS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 03/02/2009, DJe 26/02/2009)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. ORIGEM. ATO OU
FATO OCORRIDO EM FILIAL. FORO COMPETENTE.
PRERROGATIVA DA FAZENDA.

1. Admite-se a propositura da execucao fiscal emforo que néo seja
o domicilio do réu, desde que presentes uma das hipotese previstas
no paragrafo unico do artigo 578 do CPC. Precedentes. REsp
259.199/MS, Rel. Min. Franciulli Netto e REsp 491.171/SP, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki.

2. Recurso especial improvido.

(REsp 460.606/SE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJ 23/05/2005, p. 191)

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
INCOMPETENCIA. EMPRESA DEMANDADA NA STUACAO DE
SUA FILIAL. APLICABILIDADE DO DISPOSTO NO ART. 578,
PARAGRAFO UNICO, C/C ART. 100, INCISO 1V, ALINEA “B’,
AMBOS DO CPC. SUMULA 363/STF.

1. A leitura combinada do disposto nos artigos 578, paragrafo
anico, e 100, inciso 1V, alinea “b”, ambos do CPC, permite
evidenciar que a empresa pode ser acionada no foro de sua
agéncia ou filial, sendo que, no caso especifico da execucao fiscal,
ha prerrogativa de escolha de foro por parte da Fazenda Publica,
possibilitando a opgéo, entre outras, pelo lugar em que foi
praticado ou ocorreu o fato que deu origem a divida.

2. Aplicacdo da Simula 363/STF, que em seu texto dispde: “A
pessoa juridica de direito privado pode ser demandada no domicilio
da agéncia, ou estabel ecimento, em que se praticou o ato.”

3. Recurso especial improvido.

(REsp 492.756/SE, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA
TURMA, DJ 09/06/2003, p. 189)
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RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. FORO COMPETENTE.
LOCAL DO ATO OU FATO QUE DEU ORIGEM A DiVIDA.
RECURSO PROVIDO.

De acordo com a inteligéncia do art. 578, paragrafo Unico do
Cadigo de Processo Civil, dispbe a Fazenda Publica da faculdade
de ajuizar a execucao fiscal no foro do local onde se praticou o ato
ou ocorreu o fato que deu origem a divida.

Recurso especial provido.

(REsp 254.199/MS, Rel. Ministro FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA
TURMA, DJ 24/06/2002, p. 239)

In casu, restou assentado no acordéo recorrido que, ndo obstante o domicilio atua
da recorrida sgja em Santa Cruz do SUl/RS, fora antes, a época do processo adminigtrativo fiscal,
0 Municipio de Sdo Fdix do Xingu, no Estado do Pard, locd em que situado o iméve objeto da

dividatributériaem tda, in verbis:

"Ao que se vé, a época da discussio do crédito no PA
10218.000248/2001-78, a agravada possuia domicilio em
Belém/PA. Porém, antes do ajuizamento da EF, alterou seu
domicilio para Santa Cruz do Sul-RS

4 - Os documentos apresentados pela agravante nao
sdo suficientes para comprovar que a executada tenha,
atualmente, domicilio em BelénwPA. Ademais, consta na decisdo
agravada que o domicilio da executada no auto de infracdo (ndo
apresentado neste agravo) € Santa Cruz do SUl/RS, nestes
termos:

“No caso em andlise, a excipiente alega que tem
domicilio no municipio de Santa Cruz do SUl/RS e que tal
informacé&o constou do auto de infragdo lavrado em face do n&o
recolhimento do ITR incidente sobre a propriedade Fazenda
Santa Cruz

Com efeito, conforme se verifica do referido
documento juntado as fl. 07/14, ha indicacdo de que o endereco
do excipiente era 0 mesmo por ele informado na inicial desse
incidente, isto € Rua 28 de Setembro, n. 1.808, Centro, Santa
Cruz do SUl/RS, sendo que ali também consta outro endereco,
este porém do iméve tributado, localizado no municipio de Sao
Félix do Xingu, neste Estado” (grifei).

EX positis, DOU PROVIMENTO a0 recurso especial.

Porquanto tratar-se de recurso representativo da controvérsia, sujeito ao
procedimento do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil, determino, apds a publicacdo do
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acordao, a comunicacdo a Presidéncia do STJ, aos Ministros dessa Colenda Primeira Secéo, aos
Tribunais Regionais Federais, bem como aos Tribunais de Justica dos Estados, com fins de
cumprimento do digposto no paragrafo 7.° do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil (arts. 5°,
I1, e 6% da Resolucéo 08/2008).

E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIZ FUX

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAIS FILHO

Secretéria
Bda. CarolinaVéras

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : AGROPECUARIA DA SANTA CRUZ S/A
ADVOGADO : JOHN IGOR KNAK

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ITR/ Imposto Territorial Rural

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Sec¢do, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Castro Meira, Denise Arruda, Humberto Martins, Mauro Campbell
Marques, Benedito Goncgalves, Hamilton Carvahido e Eliana Camon votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 09 de dezembro de 2009

CarolinaVéras
Secretaria



