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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.116.460 - SP (2009/0006580-7)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIZ FUX

. FAZENDA NACIONAL

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
: MALPA COMERCIAL E AGRICOLA LTDA

: WALDIR LUIZ BRAGA E OUTRO(S)

EMENTA

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. IMPOSTO DE
RENDA. INDENIZACAO DECORRENTE DE
DESAPROPRIACAO. VERBA INDENIZATORIA.
NAO-INCIDENCIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA.

1. A incidéncia do imposto de renda tem como fato gerador o acréscimo
patrimonid (art. 43, do CTN), sendo, por IS0, imperioso perscrutar a
natureza juridica da verba percebida, a fim de veificar se ha
efetivamente a criacdo de riqueza nova: a) se indenizatdria, que, via de
regra, ndo retrata hipotese de incidéncia da exacdo;, ou b) se
remuneratéria, ensgando a tributagdo. Isto porque a tributagdo ocorre
sobre sgnos presuntivos de capacidade econdmica, sendo a obtencéo de
renda e proventos de qualquer natureza um deles.

2. Com efeito, a Condtituicdo Federa, em seu art. 5° assm disciplina o
ingtituto da desapropriagao:

"XXIV - a lel estabelecerd o procedimento para
desapropriacdo por necessidade ou utilidade publica, ou por
interesse social, mediante justa e prévia indenizacdo emdinheiro,
ressalvados os casos previstos nesta Constitui¢ao;"

3. Destarte, a interpretagdo mais consentanea com o comando emanado
da Carta Maor € no sentido de que a indenizacdo decorrente de
desapropriacdo ndo encerra ganho de capita, porquanto a propriedade é
transferida ao poder plblico por vaor justo e determinado pela justica a
titulo de indenizacdo, ndo ensgando lucro, mas mera reposicao do vaor
do bem expropriado.

4. "Representacdo. Arglicdo de Inconstitucionalidade parcial do
inciso ii, do paragrafo 2., do art. 1., do Decreto-lei Federal n. 1641,
de 7.12.1978, que inclui a desapropriacdo entre as modalidades de
alienacdo de imlveis, suscetiveis de gerar lucro a pessoa fisica e,
assim, rendimento tributavel pelo imposto de renda. Ndo ha, na
desapropriacéo, transferéncia da propriedade, por qualquer
negdcio juridico de direito privado. Ndo sucede, ai, venda do bem
ao poder expropriante. Nao se configura, outrossim, a nogcdo de
preco, como contraprestacéo pretendida pelo proprietario, ‘modo
privato'. O ‘'quantum’ auferido pelo titular da propriedade
expropriada é, tdo-so, forma de reposi¢do, em seu patrimonio, do
justo valor do bem, que perdeu, por necessidade ou utilidade
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publica ou por interesse social. Tal o sentido da 'justa indenizacao'
prevista na Constituicéo (art. 153, paragrafo 22). Nao pode, assim,
ser reduzida a justa indenizacdo pela incidéncia do imposto de
renda. Representacdo  procedente, para  declarar a
inconstitucionalidade da expressdo 'desapropriacdo’, contida no
art. 1., paragrafo 2., inciso ii, do decreto-lei n. 1641/78. (Rp 1260,
Relator(a): Min. NERI DA SLVEIRA, TRIBUNAL PLENO, julgado
em 13/08/1987, DJ 18-11-1988)

4. In casu, a ora recorrida percebeu verba decorrente de indenizacéo
oriunda de ato expropriatdrio, 0 que, manifestamente, consubstancia
verba indenizatdria, razéo pela qua € infensa a incidéncia do imposto
sobre a renda.

5. Deveras, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica firmou-se no
sentido da ndo-incidéncia da exagdo sobre as verbas auferidas a titulo de
indenizacdo advinda de desapropriagao, seja por necessidade ou utilidade
publica ou por interesse socid, porquanto ndo representam acréscimo
patrimonid.

6. Precedentes: AgRg no Ag 934.006/SP, Rel. Minisro CARLOS
FERNANDO MATHIAS, DJ 06.03.2008, REsp 799.434/CE, Rd.
Ministra DENISE ARRUDA, DJ 31.05.2007; REsp 674.959/PR, Rdl.
Minisro CASTRO MEIRA, DJ 20/03/2006; REsp 673273/AL, Rd.
Minisgro LUIZ FUX, DJ 02.05.2005; REsp 156.772/RJ, Rel. Min,
Garcia Vidra, DJ 04/05/98; REsp 118.534/RS, Rel. Min. Milton Luiz
Pereira, DJ 19/12/1997.

7. Recurso especial desprovido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da PRIMEIRA SECAO do
Superior Tribund de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas tagquigréficas a
Seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Castro Meira, Denise Arruda, Humberto Martins, Herman
Benjamin, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Hamilton Carvalhido e Eliana Camon
votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Compareceu a sessdo, o Dr. RICARDO BRAGHINI, pelarecorrida.

Brasilia (DF), 09 de dezembro de 2009(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIZ FUX
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.116.460 - SP (2009/0006580-7)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): Trata-se de recurso
especid interposto pda UNIAO FEDERAL, com fulcro na dinea "d' do permissivo
condtituciond, contra acorddo prolatado pelo TRF da 3* Regido, assm ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E
TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. ARTIGO 557 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. IMPUGNACAO A APLICACAO DO
PRECEITO. IMPOSTO DE RENDA. INDENIZACAO POR
DESAPROPRIACAO. RECURSO DESPROVIDO.

1. E aplicavel o artigo 557 do Codigo de processo Civil, vez que
consolidada a jurisprudéncia quanto a questédo juridica discutida
nos autos, tanto assim que a propria agravante ndo logrou indicar
qualquer orientacdo contraria capaz de gerar controvéersia
relevante na interpretacéo do direito aplicado.

2. Encontra-se  consolidada a jurisprudéncia, no plano
constitucional e legal, firme no sentido da inexigibilidade do
imposto de renda sobre valores decorrentes de indenizagao por
desapropriacéo, por ndo configurarem acréscimo patrimonial nem
ganho de capital, para efeito de tributacéo.

3. A isencdo de impostos, de que cuida o artigo 184, § 5° da
Congtituicdo Federal, ndo impede nem se confunde com a
inexigibilidade fiscal pela inexisténcia de fato gerador, considerada
a impossibilidade de equiparacdo da indenizacdo com 0s conceitos
de rendimento, renda ou lucro, que ddimitam a hipétese de
incidéncia da tributacao questionada.

4. Agravo inominado desprovido.

Noticiam o0s autos que a ora recorrida impetrou mandado de seguranca,
objetivando impedir a incidéncia de imposto sobre a renda em relacdo a indenizacdo percebida
em 28/09/99, em decorréncia de desapropriacao.

Sobreveio sentenca concessiva da seguranca.

O Reator, monocraticamente, negou provimento a apelacdo e a remessa oficid,
razéo pela qua foi interposto agravo regimentd, que restou desprovido, nos termos da ementa
retrotranscrita

Nas razdes recursais, alegou-se violagdo dos arts. 43, | e Il, 97 e 111 do Cdédigo
Tribut&rio Naciond, ao argumento de que a interpretacdo litera do art. 43 do CTN, nos termos
do art. 111 do CTN, indica a incidéncia da exagao sobre o montante recebido, 0 que sO poderia
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ser afastado caso houvesse le isentiva especifica, 0 que inocorre.

Foram apresentadas contrarazdes ao apelo, que recebeu crivo postivo de
admissibilidade na ingtancia de origem.

Parecer do Minigério Pdblico as fls. 372/379, opinando pelo desprovimento do
recurso, porquanto incongruente com a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior.

Manifestacdo da Fazenda Naciona as fls. 386/389, pugnando pelo provimento do
apelo nobre.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.116.460 - SP (2009/0006580-7)
EMENTA

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. IMPOSTO DE
RENDA. INDENIZACAO DECORRENTE DE
DESAPROPRIAC}AO. VERBA INDENIZATORIA.
NAO-INCIDENCIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA.

1. A incidéncia do imposto de renda tem como fato gerador o acréscimo
patrimonid (art. 43, do CTN), sendo, por iso, imperioso perscrutar a
natureza juridica da verba percebida, a fim de verificar se ha
efetivamente a criagdo de riqueza nova: a) se indenizatéria, que, via de
regra, ndo retrata hipétese de incidéncia da exacdo; ou b) se
remuneratéria, ensgando a tributacdo. Isto porque a tributacdo ocorre
sobre Sgnos presuntivos de capaci dade econdmica, sendo a obtengéo de
renda e proventos de qualquer natureza um deles.

2. Com efeito, a Condgtituicdo Federal, em seu art. 5° assm disciplinao
ingtituto da desapropriacao:

"XXIV - a lel estabelecera o procedimento para
desapropriacdo por necessidade ou utilidade publica, ou por
interesse social, mediante justa e prévia indenizagdo emdinheiro,
ressal vados 0s casos previstos nesta Constituicdo;"

3. Destarte, a interpretagdo mais consenténea com o comando emanado
da Carta Maior € no sentido de que a indenizacdo decorrente de
desapropriacdo ndo encerra ganho de capital, porquanto a propriedade €
transferida ao poder pUblico por vaor justo e determinado pela justica a
titulo de indenizacéo, ndo ensgjando lucro, mas mera reposicao do valor
do bem expropriado.

4. "Representagdo. Arglicdo de Inconstitucionalidade parcial do
inciso ii, do paragrafo 2., do art. 1., do Decreto-lei Federal n. 1641,
de 7.12.1978, que inclui a desapropriagdo entre as modalidades de
alienacéo de imoOveis, suscetiveis de gerar lucro a pessoa fisica e,
assim, rendimento tributavel pelo imposto de renda. Nao ha, na
desapropriacdo, transferéncia da propriedade, por qualquer
negocio juridico de direito privado. Nao sucede, ai, venda do bem
ao poder expropriante. Ndo se configura, outrossim, a nocdo de
preco, como contraprestacao pretendida pelo proprietario, 'modo
privato'. O ‘guantum’ auferido pelo titular da propriedade
expropriada €, tdo-so, forma de reposi¢cdo, em seu patrimonio, do
justo valor do bem, que perdeu, por necessidade ou utilidade
publica ou por interesse social. Tal o sentido da 'justa indenizacao'
prevista na Constituicéo (art. 153, paragrafo 22). Nao pode, assim,
ser reduzida a justa indenizacdo pela incidéncia do imposto de
renda. Representacdo  procedente, para  declarar a
inconstitucionalidade da expressdo 'desapropriacdo’, contida no
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art. 1., paragrafo 2., inciso ii, do decreto-lei n. 1641/78. (Rp 1260,
Relator(a): Min. NERI DA SILVEIRA, TRIBUNAL PLENO, julgado
em 13/08/1987, DJ 18-11-1988)

4. In casu, a ora recorrida percebeu verba decorrente de indenizacéo
oriunda de ato expropriatério, 0 que, manifestamente, consubstancia
verba indenizatéria, razéo pela qua é infensa a incidéncia do imposto
sobre arenda.

5. Deveras, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica firmou-se no
sentido da ndo-incidéncia da exacéo sobre as verbas auferidas a titulo de
indenizacdo advinda de desapropriacao, seja por necessidade ou utilidade
publica ou por interesse socid, porquanto ndo representam acréscimo
patrimonidl.

6. Precedentes: AgRg no Ag 934.006/SP, Rel. Minisro CARLOS
FERNANDO MATHIAS, DJ 06.03.2008;, REsp 799.434/CE, Rd.
Minisra DENISE ARRUDA, DJ 31.05.2007; REsp 674.959/PR, Rdl.
Minisro CASTRO MEIRA, DJ 20/03/2006; REsp 673273/AL, Rd.
Minisro LUIZ FUX, DJ 02.05.2005; REsp 156.772/RJ, Rel. Min,
Garcia Vieira, DJ 04/05/98; REsp 118.534/RS, Rd. Min. Milton Luiz
Pereira, DJ 19/12/1997.

7. Recurso especid desprovido. Acdrddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): Preliminarmente, impde-se
0 conhecimento do recurso, porquanto devidamente prequestionada a matéria federal suscitada.

O ponto nodal da atua controvérsia cinge-se a incidéncia ou néo de imposto sobre
a renda quando, por ocasido da percepcao de indenizacdo decorrente de desapropriacéo.

A hipbtese de incidéncia do imposto sobre a renda e proventos de quaquer
natureza, de competéncia legidativa exclusva da Uni&o, encontra-se tracada no artigo 43, do
Caodigo Tributéio Naciona, verbis:

"Art. 43. O imposto, de competéncia da Uni&o, sobre
a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador
a aquisicao da disponibilidade econdmica ou juridica:

| - de renda, assim entendido o produto do capital, do
trabalho ou da combinacao de ambos,

[l - de proventos de qualquer natureza, assm
entendidos 0s acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no
inciso anterior.

8§ 1° A incidéncia do imposto independe da
denominacdo da receita ou do rendimento, da localizacao,
condicao juridica ou nacionalidade da fonte, da origem e da
forma de percepcao. (Incluido pela Lcp n° 104, de 10.1.2001)

§ 2° Na hipétese de receita ou de rendimento
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oriundos do exterior, a lel estabelecera as condicbes e o
momento em que se dara sua disponibilidade, para fins de
incidéncia do imposto referido neste artigo. (Incluido pela Lcp n®
104, de 10.1.2001)"

O indgne tributarista Sacha Camon Navarro Coého assm discorreu sobre o
Imposto sobre a Renda e Proventos de Qualquer Natureza:

"Em resumo, é possivel extrair as seguintes
conclusdes: A) todo tributo tem sua natureza especifica
decorrente de seu respectivo fato gerador de sua base de
célculo, definidos pelo Direito e ndo pela Ciéncia Econdmica. B)
0 imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem
como fato gerador a aquisicéo da disponibilidade econémica ou
juridica de um acréscimo patrimonial efetivo, proveniente do
capital ou do trabalho, ou da combinacdo de ambos (renda); de
origem diversa do capital ou do trabalho, ou da combinacéo de
ambos (proventos), podendo ou ndo alcancar acréscimos nao
dotados de periodicidade ou esforco produtivo (dependera,
exclusivamente de cada legislacdo); C) enquanto a renda é
sempre tributavel genericamente, os proventos, para sé-la,
necessitam de preceito expresso (numerus clausus) em lel
ordinaria federal e s6 geram o dever de pagar quando
realizados." (Curso de Direito Tributario Brasileiro, 6% Ed.,
Editora Forense, Rio de Janeiro, 2003, pags. 448/452).

Assm, para fins de incidéncia do imposto de renda, sendo o seu fato gerador o
acréscimo patrimonid, imperioso anadlisar a natureza juridica da verba percebida, a fim de se
verificar se hi efetivamente a criagdo de riqueza nova: @) se indenizatdria, que, via de regra, ndo
retrata hipotese de incidéncia da exagcdo em tela; ou b) se remuneratoria, ensgando a tributacdo.
Isto porque a tributacdo ocorre sobre Signos presuntivos de capacidade econdmica, sendo a
obtencdo de renda e proventos de qualquer natureza um deles.

Com efeito, a Condtituicio Federd, em seu art. 5% assm disciplina o indituto da
desapropriacao:

"XXIV - a lel estabelecerd o procedimento para
desapropriacdo por necessidade ou utilidade publica, ou por

interesse social, mediante justa e prévia indenizacdo emdinheiro,
ressalvados os casos previstos nesta Constituicdo;"

Destarte, a interpretagdo mais consentanea com o comando emanado da Carta
Maior € no sentido de que a indenizacdo decorrente de desapropriacdo ndo encerra qualquer
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ganho de capital, porquanto a propriedade € transferida ao poder publico por vaor justo e
determinado pela jugtica a titulo de indenizacdo, ndo ensgjando lucro, mas mera reposicéo do
vaor do bem expropriado.

In casu, a ora recorrida percebeu verba decorrente de ato expropriatério, 0 que,

manifestamente, consubstancia verba indenizatdria, razéo pela qua ndo pode ser objeto de

incidéncia do impogto sobre a renda.

Assm € que a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica firmou-se no sentido
da ndo-incidéncia da exacdo sobre as verbas auferidas a titulo de indenizacdo oriunda de
desapropriacéo, sgja por necessidade ou utilidade publica ou por interesse socid, porquanto néo
representam acréscimo patrimonid.

Esse entendimento restou consolidado com a edicdo da Simula 39/TFR, que
ostenta 0 seguinte teor: "Nao esta sujeita ao Imposto de Renda a indenizagéo recebida por
pessoa juridica, em decorréncia de desapropriacdo amigavel ou judicial."

Confiram-se, dentre outros, 0s seguintes precedentes.

TRIBUTARIO. DESAPROPRIACAO. VERBA INDENIZATORIA.
IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA.

O entendimento desta Corte Superior orienta-se no sentido de que
nao incide imposto de renda sobre a indenizacdo decorrente de
desapropriacéo, uma vez que nao apresenta nenhum ganho ou
acréscimo patrimonial.

Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 934.006/SP, Rel. Ministro CARLOS FERNANDO
MATHIAS (JUIZ CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), SEGUNDA
TURMA, julgado em 19.02.2008, DJ 06.03.2008 p. 1)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
DISCUSSAO ACERCA DA INCIDENCIA, OU NAO, DO IMPOSTO
DE RENDA DAS PESSOAS JURIDICAS SOBRE INDENIZACAO
DECORRENTE DE DESAPROPRIACAO DE IMOVEL URBANO.
ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DESTE SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA.

1. Consoante esta Corte Superior tem reiteradamente decidido, ndo
ha contrariedade ao art. 535 do Codigo de Processo Civil quando o
Tribunal de origem se pronuncia, de maneira fundamentada, sobre
as questdes relevantes ao deslinde da controvérsia, inexistindo
ponto omisso sobre o qual se devesse manifestar em sede de
embargos declaratérios. O 6rgdo julgador ndo estd obrigado a
rebater, uma um, os argumentos trazidos pelas partes, desde que os
fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a
decisdo, o que ocorreu na hipétese dos autos.

2. A indenizacdo decorrente de desapropriacdo, seja por
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necessidade ou utilidade publica ou por interesse social, nao
constitui ganho ou acréscimo patrimonial, razao pela qual ndo pode
ser objeto de incidéncia do Imposto de Renda das Pessoas
Juridicas. Tal entendimento restou consolidado com a edicdo da
Simula 39/TFR, do seguinte teor: "N&o est4 sujeita ao Imposto de
Renda a indenizacao recebida por pessoa juridica, em decorréncia
de desapropriagdo amigavel ou judicial." 3. Recurso especial
desprovido.

(REsp 799.434/CE, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 24.04.2007, DJ 31.05.2007 p. 354)

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. DESAPROPRIACAQ. JUROS
DE MORA E COMPENSATORIOS. INCIDENCIA.

1. Os juros de mora e compensatoérios recebidos como indenizagdo
emacao expropriatoria ndo se submetem a incidéncia do Imposto de
Renda. Precedentes.

2. Recurso especial improvido.

(REsp 674.959/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 07/03/2006, DJ 20/03/2006 p. 239)

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. DESAPROPRIACAO. JUROS
MORATORIOS E COMPENSATORIOS

1. O imposto sobre a renda tem como fato gerador a aquisicéo da
disponibilidade econémica ou juridica da renda (produto do
capital, do trabalho ou da combinacéo de ambos) e de proventos de
gualquer natureza (art. 43, do CTN).

2. As verbas de carater indenizatério ndo estdo sujeitas a
incidéncia do imposto, porquanto a indenizacdo ndo traduz a idéia
de "acréscimo patrimonial" exigida pelo art. 43, do CTN.

3. O imposto de renda ndo incide sobre as verbas auferidas a titulo
de indenizagcdo por desapropriagdo, porquanto n&o representam
acréscimo patrimonial.

4. Os juros compensatorios e moratorios integram a indenizacdo
por desapropriacdo, e, conseqlentemente, ndo estdo sujeitos a
incidéncia do referido imposto.

5. Precedentes da Corte: REsp 156.772/RJ, Rel. Min. Garcia Vieira,
DJ 04/05/98; REsp 118.534/RS, Rel. Min. Milton Luiz Pereira, DJ
19/12/1997; ROMS 11.392/RJ, Rel. Min. Paulo Medina, DJ
13/10/2003; REsp 208.477/RS, Rel. Min. Francisco Peganha
Martins, DJ 25/06/2001.

6. Estabelece o paragrafo 4° do artigo 39 da Lel n° 9.250/95 que:
"A partir de 1° de janeiro de 1996, a compensagdo ou restituicao
sera acrescida de juros equivalentes a taxa referencial do Sstema
Especial de Liquidacéo e de Custddia — SELIC para titulos federais,
acumulada mensalmente, calculados a partir do pagamento
indevido ou a maior até o més anterior ao da compensacdo ou
restituicdo e de 1% relativamente a0 més em que estiver sendo
efetuada.” 7. Ataxa SELIC representa a taxa de jurosreais e a taxa
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de inflagdo no periodo considerado e ndo pode ser aplicada,
cumulativamente, com outros indices de reajustamento.

8. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 673273/AL, Rd. Minisgro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 07.04.2005, DJ 02.05.2005 p. 207)

"DESAPROPRIACAO - INDENIZACAO - IMPOSTO DE RENDA -
NAO INCIDENCIA. A INDENIZACAO DECORRENTE DE
DESAPROPRIACAO NAO APRESENTA NENHUM GANHO OU
ACRESCIMO DE CAPITAL E SOBRE ELA NAO INCIDE O
IMPOSTO DE RENDA.

RECURSO PROVIDO." (REsp 156.772/RJ, Rel. Min. Garcia Vidra, DJ
04/05/98)

"TRIBUTARIO. DESAPROPRIACAO. NAO INCIDENCIA DO
IMPOSTO DE RENDA. LEl 7.713/88 (ARTS. 3., PAR. 22, PAR
UNICO).

1. O IMPOSTO INCIDENTE SOBRE "RENDA E PROVENTOS DE
QUALQUER NATUREZA' ALCANCA A "DISPONIBILIDADE
NOVA"', FATO INEXISTENTE NA DESAPROPRIACAO
CAUSADORA DA OBRIGACAO DE INDENIZAR PELA
DIMINUICAO PATRIMONIAL (PROPRIEDADE), REPARANDO OU
COMPENSANDO PECUNIARIAMENTE OS DANOS SOFRIDOS,
SEM AUMENTAR O PATRIMONIO ANTERIOR AO GRAVAME
EXPROPRIATORIO. NA DESAPROPRIACAO NAO OCORRE A
TRANSFERENCIA DE PROPRIEDADE POR QUALQUER FORMA
DE NEGOCIO JURIDICO AMOLDADO AO DIREITO PRIVADO E
NAO SE CONFIGURA O AUMENTO DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA. O IMPOSTO DE RENDA NAO INCIDE SOBRE O
VALOR INDENIZATORIO.

2. MULTIPLICIDADE DE PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS

3. RECURSO IMPROVIDO." (REsp 118.534/RS, Rel. Min. Milton Luiz
Pereira, DJ 19/12/1997)

Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

Porquanto tratar-se de recurso representativo da controvérsia, sujeito ao
procedimento do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil, determino, apos a publicacéo do
acorddo, a comunicacdo a Presidéncia do STJ, aos Ministros dessa Colenda Primeira Secéo, aos
Tribunais Regionais Federais, bem como aos Tribunais de Justica dos Estados, com fins de
cumprimento do disposto no paragrafo 7.° do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil (arts. 5°,
I1, e 6° da Resolucéo 08/2008).

E o voto.
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Compareceu a sessao, o Dr. RICARDO BRAGHINI, pelarecorrida.

CERTIDAO

REsp 1116460 / SP

JULGADO: 09/12/2009

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secéo, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Castro Meira, Denise Arruda, Humberto Martins, Herman Benjamin,
Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Hamilton Carvalhido e Eliana Calmon votaram com

0 Sr. Ministro Relator.
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